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Saliba gegn Moltu

Domur fra 8. november 2005

Mal nr. 4251/02

1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar
Takmarkanir a eignarrétti. Niourrif byggingar.

1. Malsatvik

Kearandi, Benny Saliba, er rikisborgari Moltu, feeddur 1941 og busettur & Moltu. Snemma &
attunda aratugnum eignadist keerandi landspildu i Gozo en par hafdi pa pegar verid reist vorugeymsla.
Sidar var keerandi tvisvar dkaerdur i refsimali fyrir ad hafa stadid fyrir byggingarframkvemdum &
160inni an tilskilinna leyfa. Var hann syknadur af fyrri akeerunni en sakfelldur vegna peirrar sidari.
Var honum gert ad greida sekt og rifa bygginguna nidur. Kerandi afryjadi dominum.

[ oktober 1992 6gilti afryjunardémstoll refsidominn en fyrirskipadi po nidurrif vérugeymslunnar,
par sem hun hefdi verid byggd an tilskilinna leyfa. Byggdi domstollinn 4 akvedum logreglulaga.
Kerandi h6foaoi pa einkamal par sem hann byggoi 4 pvi ad framangreindum 16gum hefoi verid breytt
6. juni 1988 og ad fyrir pann dag hefoi ekki verid unnt ad beita pvi refsikennda urredi ad lata rifa
nidur byggingu veri sakborningur syknadur. P4 byggdi keerandi 4 pvi ad par sem hin meinta
refsiverda hattsemi var framin fyrir 6. juni 1988 hefoi refsingin ekki verid fyrirsjaanleg. Krofu
keeranda var hafnad og afryjadi hann pa til stjérnlagadomstols sem einnig hafnadi kréfunni. Byggdi
démstollinn 4 pvi ad refsiverd hattsemi hefdi att sér stad og ad koma pyrfti aftur 4 [6gmaetu 4standi, an
tillits til pess hver hefdi framid hina refsiverdu hattsemi. I tilviki kaeranda hefdi pvi st eina leid verid
feer ad fyrirskipa nidurrif byggingarinnar.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kerandi byggdi 4 pvi ad akvordun um nidurrif byggingar hans hefdi brotid rétt hans skv. 1. gr. 1.
vidauka vid sattmalann.

Nidurstada

Domstollinn taldi innlenda domstdla ekki hafa byggt dkvordun sina um nidurrif byggingarinnar a
umdeilanlegum forsendum. Pa taldi domstollinn ad eftir ad breytingar voru gerdar a 16greglulogum
hefoi keeranda matt vera 1jost ad yrdi bygging vorugeymslunnar talin 6l6gmaet samkvamt peim yroi
nidurrif hennar fyrirskipad, an tillits til nidurstodu um sekt hans sjalfs.

Domstollinn taldi ad markmid pess ad nidurrif byggingarinnar var fyrirskipad vaeri pad ad koma &
pvi 16gmata astandi sem uppi hefdi verid hefdi logum verid fylgt. Bryti domur um nidurrif
byggingarinnar ekki gegn medalhofsreglu i 1josi pess 16gmeeta markmids sem stefnt vari ad. bott
keerandi hefdi sjalfur verid syknadur gat pad ad mati domstdlsins ekki breytt pessari nidurstodu.
Onnur nidurstada veri til pess fallin ad skylda innlend yfirvold til ad pola 6l6gmatar byggingar hefdu
eignarrad yfir peim flust yfir til grandlauss pridja adila.

Var pad nidurstada domstolsins ad st takmorkun 4 eignarrétti sem um reeddi hefoi verid 16gmaet
og ekki falid 1 sér brot gegn medalhéfsreglu. bvi taldi ddmstéllinn ekki hafa verid brotid gegn 1. gr. 1.
vidauka vid sattmalann.

Tveir domarar skiludu séraliti.
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