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Buck gegn Pyskalandi

Doémur fra 28. april 2005

Mal nr. 41604/98

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Husleit. Haldlagning gagna. Umferdarlagabrot.

1. Malsatvik

Kerandi, Jiirgen Buck, er pyskur rikisborgari og feeddur 1938. bann 13. mars 1997 framkvamdi
logregla leit & grundvelli domsurskurdar & heimili og starfsstod keeranda og hald var lagt & gogn.
Radarskynjari hafoi melt bifreio 1 eigu fyrirtaekis kaeranda par sem hiin for 28 km hradar en leyfilegur
hamarkshradi og nadist mynd af Okumanninum. Tilgangur leitarinnar var ad bera kennsl a
6kumanninn. Démstélar baru loks kennsl a V.B., son karanda, sem 6kumanninn eftir a0 hafa borid
vegabréfsmynd V.B. saman vid mynd radarskynjarans.

2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kaeran

Kerandi taldi a0 leitin & starfsst6d hans og heimili og haldlagning gagna sem par voru bryti gegn
fridhelgi heimilis hans skv. 8. gr. Jafnframt taldi hann ad brotid hefoi verid gegn 1. mgr. 6. gr. par sem
heimildin i domsuarskurdi sem leitin grundvalladist 4 hefoi ekki verio réttilega rokstudd.

Nidurstada

Mannréttindadomstollinn tok tillit til pess ad leitin og haldlagningin vardadi heimili keranda og
starfsst6d hlutafélags hans. Domstollinn komst ad peirri nidurstodu ad i badum tilvikum hefdi verid
um takmorkun & rétti hans til fridhelgi heimilis ad raeda. Takmorkunin var byggd a lagaheimild og
urskurdurinn um leit og haldlagningu var kvedinn upp i pvi skyni ad firra glundroda eda glepum og
til verndar réttindum annarra. Vid skodun pess hvort medalhofs hefoi verid gett vardandi trskurdinn
um leitina og haldlagninguna leit domstdllinn til pess ad brotid sem um reddi var umferdarlagabrot,
minnihattar brot, sem taldist ekki lengur til refsiverdora brota samkvemt pyskum l6gum. Jafnframt
hafoi s4 grunadi enga fyrri sogu af umferdarlagabrotum og ad auki beindist rannsoknin ekki ad
kaeranda sjalfum heldur syni hans, pridja manni.

Domstollinn benti 4 ad leitin og haldlagningin hefdu farid fram til ad sannreyna framburd V.B.
son keeranda, en pvi var borid vid i mali V.B. ad starfsmenn vidkomandi fyrirtekis hefou allt eins
getad ekid bifreidinni. S domari sem fyrirskipadi leitina og haldlagninguna hafdi 4dur beint pvi til
l6greglumanna ad spyrja karanda um starfsmenn fyrirtekis sins adur en leitin og haldlagningin for
fram. Kaerandi hafoi pvi, gagnstatt pvi sem hann hélt fram, taekifzeri til ad gefa paer upplysingar sem
6skad var eftir og komast pannig hja leitinni. Démstollinn benti hins vegar lika 4 pad ad adur en
doémarinn fyrirskipadi adgerdina hafdi hann 6skad eftir vegabréfsmynd af keeranda. Svo virtist sem
héradsdomurinn sem kvedinn var upp adeins sex dogum eftir adgerdina hafi studst naer eingéngu vid
pessa mynd sem sonnunargagn. Ekki var skyrt hvort pad hafoi dhrif 4 sonnunarmatid ad hald hafdi
verid lagt a sonnunargdgnin. bvi hafdi leit og haldlagning ad gégnunum ekki verid eina leidin til ad
sla fastri abyrgd vegna hradakstursins. Hvad vardar efni og umfang urskurdarins voru ekki gefnar
neinar skyringar 4 pvi hvers vegna gdgn vidskiptalegs edlis ettu ad finnast 4 heimili keeranda.
Urskurdurinn var pvi ekki takmarkadur vid pad sem adeins var naudsynlegt i 1jsi malsins.

AD lokum tok domstollinn tillit til pess ad leit og haldlagning gagna 4 starfsstod og heimili
keeranda 1 bae med adeins 10.000 ibta veeri til pess fallid ad skada ordstir hans og fyrirteekis hans. Med
tilliti til adstedna malsins, sérstaklega i ljosi pess ad leitin og haldlagningin, sem hafdi verid
urskurdud i sambandi vid minnihattar brot sem atti ad hafa verid framid af pridja adila, tok til
einkaheimilis keranda, komst domstollinn ad peirri nidurstoou ad ekki hefdi verid geaett medalhofs i
1j6si pess markmids sem stefnt var ad. Domstollinn taldi pvi ad brotid hefdi verid gegn réttindum
kaeranda skv. 8. gr.
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bar sem domstollinn hafoi pegar fjallad um edli og umfang urskurdarins um leit og haldlagningu i
1j6si 8. gr. taldi ddmstodllinn ekki porf & ad fjalla um somu adgerdir a grundvelli 1. mgr. 6. gr.

bad var samhljoda nidurstada domstolsins ad afellisdomur gegn pyska rikinu feli i sér
nagjanlegar miskabeaetur fyrir keeranda. Domstollinn demdi keeranda 2.000 evrur fyrir Gtlogdum
kostnadi & grundvelli 41. gr.

brir domarar skiludu séraliti.



