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Kolanis gegn Bretlandi

Démur fra 21. juni 2005

Mal nr. 517/02

5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

13. gr. Réttur til raunhefs urraedis til ad leita réttar sins

Vistun a gedsjukrahusi. Réttur til ad bera frelsissviptingu undir dom.

1. Malsatvik

Kerandi, Maria Kolanis, er breskur rikisborgari, fedd 1972. bann 2. febrtar 1998 var han
sakfelld fyrir meirihattar likamsmeidingar af asetningi. Vegna gedsjukddéms var hun vistud a
sjukrahusi 4 grundvelli geodheilsulaga fra 1983. Huin beindi umsdékn um ad verda utskrifud af
sjukrahusinu til sérstakrar nefndar sem starfadi samkvemt l6gunum. Nefndin trskurdadi 16. agust
1999 ad keerandi skyldi utskrifud med vissum skilyrdum. Hin skyldi bua heima hja foreldrum sinum,
seeta eftirliti félagsradgjafa og réttargedlacknis og halda afram medferd sinni. Gedlaknir hennar taldi
hins vegar a0 hann geeti ekki haft naegilegt eftirlit med keranda 4 heimili foreldra hennar og hun etti
pvi ad vera vistud & sambyli. [ kjolfarid tokst heilbrigdisyfirvoldum ekki ad finna gedlakni 4 svadinu
sem gat haft eftirlit og umsjon med keeranda uti i samfélaginu.

bann 3. desember 1999 hofdadi kerandi mal til endurskodunar & akvérdun heilbrigdisyfirvalda
um ad sja henni ekki fyrir eftirliti gedleeknis, eins og gedheilsumatsnefndin hafdi kvedid & um sem
skilyrdi pess ad hun yroi utskrifud af sjukrahtisinu. Domstéll hafhadi umsdkn hennar 4 peim
grundvelli ad heilbrigdisyfirvoldum beri ekki fortakslaus skylda til ad uppfylla skilyrdi
geoheilsumatsnefndar. bPeim beri adeins skylda til ad gera allt sem i valdi peirra st6d, innan
skynsamlegra marka, til ad uppfylla skilyrdin og peim leknum sem ad malinu komu veri badi rétt og
skylt a0 beita faglegu mati sinu i malinu. Pann 23. desember 2000 var keerandi utskrifud af spitalanum
med vissum skilyrdoum og vistud a sambyli i London.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi hélt pvi fram ad &framhaldandi vistun hennar & sjikrahusinu, eftir Grskurd
matsnefndarinnar um ad hun skyldi atskrifud ad uppfylltum vissum skilyroum, hefdi ekki verid
16gmeet og hin hefoi ekki getad fengio réttarstoou sina endurskodada. Pvi hefdi verid brotid gegn
réttindum hennar skv. 1., 4. og 5. mgr. 5. gr. og 13. gr.

Nidurstada

Mannréttindadomstollinn benti 4 ad utskrift keeranda af sjtikrahusinu var bundin peim skilyrdum
a0 meoferd skyldi haldid afram og htin yroi undir eftirliti, heilsu sinni og annarra i samfélaginu til
verndar. Par sem ekki var kostur 4 medferd var aframhaldandi vistun hennar talin naudsynleg og i
samremi vi0 1. mgr. 5. gr. Eins og kom 1 1j6s i malinu var ekki sjalfgefid a0 kostur veeri a peirri
medferd sem talin var naudsynleg af matsnefndinni. Undir slikum kringumstedum var hvorki talid
haegt ad tulka 1. mgr. 5. gr. svo ad hiin kvaedi 4 um ad kaerandi skyldi utskrifud medan skilyrdi, sem
sett voru henni og 60rum til verndar, voru enn 6uppfyllt, né haegt veeri ad leggja fortakslausa skyldu a
yfirvold ad tryggja ad skilyrdin yrdu uppfyllt.

Ekki var heldur talid naudsynlegt ad reynt veri ad sja fyrir hvada medferd veri tiltek i
samfélaginu til ad matsnefndin geeti hagad trskurdum sinum pannig ad mogulegt veeri ad framfylgja
peim. Ef fram hefoi komid ad heilbrigdisyfirvold hefou ekki gert allt sem 1 valdi peirra st6d eda ad
gedlaeknir hefdi brugdist skyldu sinni med pvi ad neita medferd hefdi verid haegt ad skjota sliku mali
til domstola

Domstollinn féllst pvi hvorki 4 pad ad heilbrigdisyfirvold eda gedlaeeknar & stadnum geetu komid i
veg fyrir ad sjuklingar vaeru utskrifadir med gedpottadkvordunum né heldur ad svo hafi verid 1 pessu
mali. Domstollinn taldi ad eftir urskurd matsnefndarinnar fra 16. agast 1999 hafi karandi enn pjadst
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af gedsjukdomi sem talinn var réttleeta vistun hennar a sjukrahtisi a grundvelli e-lidar 1. mgr. 5. gr.
Doémstollinn komst pvi einrdma ad peirri nidurstodu ad ekki hefdi verid brotid gegn 1. mgr. 5. gr.

Hins vegar taldi domstollinn ad 1 meira en eitt ar hefdi keerandi ekki haft moguleika 4 ad fa
frelsissviptingu sina endurskodada af domstolum. Pad var pvi einréma nidurstada domstolsins ad 4.
mgr. 5. gr. hefdi verid brotin. { 1j6si pess ad domstollinn taldi 4. mgr. 5. gr. hafa verid brotna og par
sem breska riki0 hafoi fallist 4 pad a0 ekki hefou verio til raunhef urreedi fyrir keeranda ad krefjast
skadabota var pad ad auki samhljoda nidurstada domstolsins ad 5. mgr. 5. gr. hefoi verid brotin.
Domstollinn taldi hins vegar ekki pyrfti ad leysa sjalfstett ur alitaefnum um brot 4 13. gr.

Domstollinn deemdi kaeranda 6.000 evrur i miskabaetur og 4.656 evrur fyrir malskostnadi &
grundvelli 41. gr.



