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Hermi gegn Italiu

Domur fra 18. oktober 2006 - Yfirdeild

Mal nr. 18114/02

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmedferdar fyrir domi

Medfero madls fyrir dafryjunardomstol. Réttur til ad vera viostaddur réttarhold.

1. Malsatvik

Kerandi, Fausi Hermi, er rikisborgari i Tunis, feddur 1969 og afplanar fangelsisdom 4 ftaliu.
Kerandi var handtekinn med 485 gromm af herdini arid 1999 og var akerdur fyrir dreifingu
fikniefna. Hinn 24. mars 2000 var hann demdur i sex ara fangelsi og til greioslu sektar. Hinn 1.
september fengu keerandi og einn 16gmanna hans tilkynningu um ad malid yrdi tekid fyrir hja
afryjunardomstolnum. Kaerandi hafdi p6 engin samskipti vid 16gmenn sina fram ad medferd malsins
fyrir afryjunardomstoélnum, en hann sat i fangelsi 4 peim tima. Vid medferd malsins for 16gmadur
hans fram & a0 keranda yroi heimilad ad vera vidstaddur pingholdin. beirri beidni var hafnad med
visan til pess ad kaerandi hefdi purft ad tilkynna fyrirhugada patttoku sina i réttarhdldunum med fimm
daga fyrirvara. Pad hefdi hann ekki gert og pvi veeri i 6samraemi vio fordemi Haestaréttar ad heimila
honum ad vera vidstaddur pinghdld. Afryjunardomstollinn stadfesti svo dom undirréttar yfir kaeranda.
Kerandi afryjadi til Haestaréttar 4 grundvelli lagalegra atrida, en an arangurs.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kerandi hélt pvi fram ad par sem hann atti ekki kost & pvi ad vera vidstaddur réttarhdld 1 mali sinu
fyrir afryjunardomstolnum hefdi verid brotid & rétti hans samkvamt 6. gr. sattmalans.

Nidurstada deildar

Nidurstadan i domi deildar fra 28. jini 2005 var ad brotid hefdi verio 4 rétti keranda samkvamt 6.
gr. brir domarar af sj6 skiludu séraliti. A9 beidni itdlsku rikisstjornarinnar, og samkveemt heimild i 2.
mgr. 43. gr. sattmalans, var malinu visad til yfirdeildar.

Nidurstada yfirdeildar

Domstollinn tok fram ad afryjunardomstolnum i Rom hefdi eingéngu verid heimilt ad byggja dom
sinn a4 peim malsastedum sem lagdar voru fyrir hann i afryjun keeranda. Keerandi afryjadi 4 grundvelli
lagalegra atrida, en hélt pvi aldrei fram ad hann veri saklaus af brotinu, enda fundust efnin i forum
hans. b4 fannst domstélnum hapid ad vidvera kaeranda i réttarsal vido medferd malsins hefdi breytt
einhverju um nidurstoduna. Jafnframt tok domstdllinn fram ad afryjunardomstollinn hefdi ekki
heimild til ad pyngja refsingu, heldur geeti hann eingdéngu syknad, demt til vagari refsingar, eda
stadfest fyrri dom.

b4 hefoi verid 1jost fyrir medferd malsins ad vid afryjun yrou ekki ko6llud til nein vitni eda 16g0
fram ny gogn.

Sérstaklega var tekid fram ad réttlat malsmedferd, i skilningi sattmalans og eins og hann hefdi
verid talkadur, feli ekki endilega i sér ad sakborningur pyrfti ad vera vidstaddur malflutning i
afryjunarmali. Pad veri i sjalfu sér naegilegt til ad komast ad peirri nidurstoou ad ekki var brotid gegn
6. gr. sattmalans.

Doémstollinn tok po til skodunar, ad pvi gefnu ad keerandi hefdi att rétt & ad vera vidstaddur
réttarh6ldin, hvort 1 raun var brotid gegn peim rétti. Tekid var fram ad kaerandi hefdi verid busettur
lengi 4 Italiu, og ekkert benti til pess ad hann skildi ekki itolsku. Hann hafoi raunar stadhaeft 4dur ad
hann taladi malid og hefdi skilid akaeruna og pau gogn sem 16g0 voru fram i mali hans. ba veeri ekkert
sem benti til pess a0 hann hefoi att i vandkvaedum med ad skilja tilkynninguna um fyrirhugud
pinghdld i malinu. Démstollinn taldi midur ad i tilkynningu yfirvalda til kaeranda kom ekki fram ad
kaerandi yroi ad tilkynna um 6sk sina um ad vera vidstaddur med fimm daga fyrirvara. Hins vegar
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veeri pad fremur i verkahring I16gmanna keranda ad kynna fyrir honum reglur sem pessa og ekki meaetti
leggja 6hoflega byrdi 4 yfirvold 1 slikum efnum.

b4 var liti0 til pess ad pratt fyrir 6. gr. sattmalans gaeti riki ekki borid abyrgd a 6llum mistokum
eda yfirsjonum verjenda, hvort peir vaeru radnir af sakborningum eda skipadir af rikinu. Domstollinn
taldi raunar ad annmarkar 4 vorn kaeranda hefdu verid overulegir og hann hefdi aldrei kvartad yfir
vorn sinni, eda haldid pvi fram vid yfirvold ad hiin veeri 6fullnegjandi.

bar sem engin 6sk kom fra keeranda um ad vera vidstaddur réttarholdin hefdi afryjunardéomstollinn
litid svo 4 ad hann hefodi afsalad sér peim rétti sinum. Talid var ad eins og atvikum var hattad, hefoi
pad verid edlileg nidurstada.

Enn fremur taldi domstollinn ad petta fyrirkomulag hefdi ekki lagt neinar 6hoflegar byrdar a
keeranda, par sem ekki var gerd krafa um ad 6sk hans keemi fram 1 neinu sérstoku formi. Jafnframt var
1itid til pess ad flutningur fanga krefdist skipulags og oryggisradstafana og pvi veeri ekki 6edlilegt ad
akveoa pyrfti slikan flutning med nokkrum fyrirvara.

Tekid var fram ad keerandi hefdi ekki haft uppi nein métmeeli vid fangelsisyfirvold pegar hann
komst ad pvi ad hann yrdi ekki vidstaddur réttarholdin. P4 hefou motmali 16gmanna hans verid of
seint fram komin og ekkert i gédgnum sem réttinum barust fra peim fyrir pinghaldid benti til pess ad
kaerandi askti pess ad vera vidstaddur.

bad var pvi nidurstada domstdlsins ad ekki hefoi verid brotid 4 rétti keeranda samkvaemt 6. gr.
sattmalans. Fimm domarar skiludu séraliti.



