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Elo gegn Finnlandi

Domur fra 26. september 2006

Mal nr. 30742/02

6 gr. Reéttur til réttlatrar malsmedferoar fyrir domi
Réttur til munnlegrar mdalsmedferdar.

1. Malsatvik

Kerandi, Jani Matti Kalevi Elo, er finnskur rikisborgari, feddur 1974 og busettur i Rauma i
Finnlandi. Hann starfadi sem plotusmidur en vard fyrir vinnuslysi i oktéber 1996, og meiddist 4
haelum og fotleggjum. I juni 2000 flokkadi tryggingafélagid, sem hafdi greitt keeranda baetur vegna
slyssins, ororku hans sem 3. stigs Srorku. Kerandi kvartadi til érorkunefndar og hélt pvi fram ad
baturnar attu ad midast vid 7. stigs drorku. Pessu til studnings framvisadi hann leeknisvottordum. ba
for keerandi fram 4 ad malid veri rekid munnlega fyrir nefndinni en peirri beidni var hafnad, med
peim rokum ad malsmedferd fyrir nefndinni veeri ad jatnadi skrifleg. Keerandi keerdi akvordun
nefndarinnar um ad meta skyldi 6rorku hans sem 3. stigs drorku til domstols 1 tryggingamalum. bar
6skadi hann enn eftir pvi a0 malsmedferd feri munnlega fram, enda taldi hann slikt naudsynlegt par
sem meidsli hans veru sérstaks e0lis og féllu utan hefdbundins Srorkustigamats. bvi var hafnad a
grundvelli peirrar meginreglu ad mal fyrir domnum veeru flutt skriflega, auk pess sem ekki potti porf a
munnlegum malflutningi eda vitnisburdi vegna pessa tiltekna mals. Mat 4 6rorku veeri taeknilegs edlis
og byggt 4 leknisfraedilegum upplysingum en ekki personulegri reynslu keeranda. bvi veri engin porf
4 a0 hann keemi fyrir dominn.

2. Meoferdo malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kerandi byggdi 4 pvi ad réttur hans til réttlatrar malsmedferdar fyrir domi hefdi verid brotinn
med pvi ad honum var neitad um ad flytja mal sitt munnlega fyrir domi og leida fram vitni. Studdist
kaerandi vid 1. mgr. 6. gr. sattmalans.

Nidurstada

Domstollinn tok fram ad reglan um opinbera malsmedferd fzli almennt i sér ad malsmedferd
skyldi fara fram munnlega, en su regla veri p6 ekki fortakslaus. Pad var alit domstolsins ad vid
sérstakar adstedur veri heimilt ad hafna beidni adila um munnlega malsmedferd. bvi naest tok
démstollinn til skodunar hvort réttletanlegt hefdi verid ad malsmedferd veeri eingéngu skrifleg i pessu
tilviki. Pad feri mjog eftir edli pess mals sem veri lagt fyrir domstola hvort munnleg malsmedferd
veri naudsynleg. Litid var til pess ad agreiningur vegna Ororkubota veeri fremur teknilegur og
nidurstadan idulega byggd a skriflegu aliti lekna. bvi geeti skilad betri arangri ad slik mal veeru
eingongu rekin skriflega, auk pess sem slikt studladi ad aukinni hagkveemni og skilvirkni. Alitamalid
var pvi hvort munnlegur framburdur karanda og laekna hans hefoi leitt eitthvad i 1j0s, sem ekki kom
fram { skriflegum gognum. Par sem ekki veeri etlast til ad personulegir hagir 6ryrkja breyttu nokkru
um Ororkumat peirra, vaeri eingdngu byggt a laeknisfredilegum goégnum og vottordum. Mat
urskurdarnefndarinnar og domstolsins byggdist pvi & fyrirliggjandi skriflegum gdgnum og ekki vard
$€0 ad munnlegur vitnisburdur hefoi breytt nokkru um nidurstoou malsins. bPad var alit domstolsins ad
ororkunefndin og tryggingadomstollinn hefou getad leyst ur malinu a fullnegjandi hatt & grundvelli
peirra gagna sem kerandi og leeknar hans hofou lagt fram. Med hlidsjon af pessu taldi domstollinn
kringumstaedur med peim hatti ad réttletanlegt hefdi verid ad malsmedferd veeri eingdngu skrifleg.

bad var pvi nidurstada domstolsins ad ekki hefdi verid brotid gegn rétti keranda samkvaemt 1.
mgr. 6. gr. sattmalans.
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