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Kafkaris gegn Kypur

Démur fra 12. febraar 2008 - Yfirdeild

Mal nr. 21906/04

3. gr. Bann vid pyndingum

5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

7. gr. Engin refsing an laga

14. gr. Bann vid mismunun

Fullnusta refsidoms. Skyrar lagaheimildir. Afturvirkni akvordunar um refsiviourlog.

1. Malsatvik

Kerandi feddist arid 1946 a Kypur og er kypverskur rikisborgari. Hann afplanar refsidom i
fangelsi 1 Nikosiu, hofudborg Kypur.

Kerandi var sakfelldur med domi pann 9. mars 1989 fyrir prji manndrap framin 10. juli 1987
en hann kom sprengju fyrir i bifreid manns sem honum hafoi verid greitt fyrir ad drepa. Madurinn og
tvo born hans, 11 og 13 ara, 1étu 1ifid i sprengingunni. Karandi var deemdur i avilangt fangelsi fyrir
hvert hinna priggja manndréapa. [ dominum kom fram ad skilningur domstélsins & hugtakinu @vilangt
fangelsi 1 hegningarlogum fzli i sér fangelsisvist til @viloka hins domfellda, en saksoknari i malinu
hafoi sérstaklega oOskad eftir skyringu domstolsins & pessu hugtaki. DOémstollinn taldi af pessari
astaedu oparft ad taka afstdou til pess hvort kaerandi skyldi afpldna dom fyrir hvert tilvik samtimis eda
hvern & eftir 60rum.

begar kaerandi hof afplanun var honum afhent bréf fra fangelsisyfirvoldum pess efnis, ad ef
hann hegdadi sér vel i fangelsinu yrdi hann latinn laus pann 16. jali 2002. { bréfinu var visad til
fangelsisreglugerda sem attu stod i I16gum um agavidurldg i fangelsum.

bann 9. oktober 1992 komst heestiréttur Kypur ad peirri nidurstodu ad fangelsisreglugerdirnar
sem vitnad var til 1 bréfi til keeranda brytu i baga vid stjérnarskrana og attu sér 6fullnaegjandi stod i
16gum. Arid 1996 for fram heildarendurskodun & 16ggjof um fangelsismél. Vid pa endurskodun var
reglum um skemmri vistunartima en déomar gerdu rad fyrir vegna goédrar hegdunar breytt, pannig ad
peir sem hofou verid demdir 1 evilangt fangelsi hofou ekki pennan moguleika. Keeranda var pvi ekki
sleppt ur fangelsi 4 peim tima sem bréf fangelsisyfirvalda til hans hafdi melt fyrir um. Med pessu
taldi hann refsivist sina hafa verid pyngda med afturvirkum hatti. Kaerandi taldi aframhaldandi
fangelsisvist sina 6l0gmeta og 6skadi eftir endurskodun domstola 4 16gmeeti vistunarinnar. Démstolar
héfnudu krofu hans.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadéomstélnum

Kceran

Med visan til 3. gr., 5. gr. og 7. gr. sattmalans taldi keerandi pa akvordun ad refsivist hans staedi
@vilangt 6logmeta og ofyrirsjaanlega, auk pess sem malid hefoi valdid honum auknum pjaningum og
ahyggjum um framtio sina.

Hann taldi einnig 6lika stodu sina og annarra fanga sem demdir hefou verid i avilangt fangelsi
en latnir lausir fyrr vegna godrar hegdunar fela i sér mismunun sem bryti 1 baga vid 14. gr. sattmalans,
sbr. 3. gr., 5. gr. og 7. gr.

Niodurstaoa yfirdeildar

Deild domstolsins akvad pann 31. agtst 2006 ad eftirlata yfirdeild 16gsogu 1 malinu samkvaemt
30. gr. sattmalans.

Um 3. gr.: Domstollinn fjalladi um lagaastand 4 Kypur eftir endurskodun fangelsisreglnanna
ario 1996. Likur 4 pvi ad fangi sem afplanar @vilangt fangelsi & Kypur verdi latinn laus fyrr eru litlar,
enda slikt had sérstoku leyfi forseta landsins med sampykki sakséknara. Domstollinn féllst po ekki 4
roksemdir karanda fyrir pvi ad 6mogulegt veeri ad stytta afplanunartima fanga sem demdir hefdu
verid i avilangt fangelsi, enda vaeru a.m.k. 11 deemi um slikt eftir arid 1996. Kaerandi hefoi pvi ekki
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verid sviptur moguleika 4 ad vera latinn laus fyrr og feeli vistun hans pvi ekki sér 6mannudlega eda
vanvirdandi medferd ad pvi leyti.

Domstollinn taldi 6sennilegt ad kaerandi hefoi haft raunverulegar veentingar um ad verda sleppt
ur fangelsi arid 2002, sérstaklega 1 1josi pess ad domstolar hofou skilgreint hugtakid @vilangt fangelsi
i refsidomi i mali hans, auk pess sem hann var upplystur um paer breytingar sem urdu 4 [6gum um
fangelsismal arid 1996. bratt fyrir ad skortur 4 ad tilgreina timamdrk afplanunar geeti verid til pess
fallinn ad valda keranda ahyggjum og 60ryggi um framtid sina, yrdi ad lita til edlis doma um
@vilanga fangelsisvist og jafnframt likur 4 pvi samkvaemt gildandi 16gum ad karandi geeti fengid
lausn ur fangelsi fyrr. Vard pessari adstodu kaeranda ekki jafhad til pess ad hann pyrfti ad pola
omannudlega eda vanvirdandi medferd og var pvi ekki brotid gegn 3. gr. sattmalans.

Um 5. gr.: Vid urlausn pess hvort brotid hefdi verid gegn 1. mgr. 5. gr. sattmalans, leit
domstollinn til ordalags domsins pegar keerandi var demdur til refsivistar og pess ad skyrt var kvedio
4 um ad hann skyldi sata fangavist til @viloka. Tilkynning annars efnis fra fangelsisyfirvoldum sem
honum barst sidar gat ekki breytt peirri nidurstodu. bar af leidandi taldi domstollinn ad fangelsisvist
hans eftir pau timamork sem fangelsisyfirvold tilgreindu veeri ekki 616gmaet eda i andstodu vid 1. mgr.
5. gr.

Um 7. gr.: Domstollinn skodadi hvort gildandi 16g hefou verid nagilega fyrirsjaanleg og
adgengileg 1 skilningi sattmalans. Vid mat sitt tok domstollinn mid af merkingu hugtaksins 16g 1
vioteekri merkingu. Pratt fyrir ad vidurlog vid afbrotum keeranda veeru samkvamt refsilogum avilangt
fangelsi, var ljost ad i framkvaemd 6l refsingin venjulega adeins i sér 20 ara refsivist med skilyrdi um
g00a hegdun fanga. Pessi framkvaemd hafdi moétast a4 grundvelli fangelsisreglna sem voru enn 1 gildi
pegar keerandi hlaut sinn dom og hof afplanun sina og pvi ljost ad 1 skilningi fangelsisyfirvalda skyldi
kaerandi latinn laus arid 2002 ef hann hegdadi sér vel.

Domstollinn taldi ad pegar karandi hlaut dom sinn hafi 16gin ekki verid nagilega skyr og
fyrirsjaanleg i framkvaemd og hefdi pvi ad pessu leyti verid brotid gegn réttindum kaeranda samkvaemt
7. gr. sattmalans.

Domstollinn féllst hins vegar ekki &4 roksemdir karanda um ad refsing hans hefoi verid pyngd
med afturvirkum hetti, enda 14 ekki ljost fyrir ad talka skyldi ordin ,@evilangt fangelsi“ sem
timabundna refsivist pegar domur i mali keranda gekk. Démstéllinn leit til pess ad breytingar a
fangelsisreglum vordudu framkvaemd refsingar, en ekki refsiakvordun sem slika. Var pvi ekki haegt ad
lita & breytingar & fangelsisreglum sem akvordun um ad pyngja refsingu kaeranda, pott paer hefou
ipyngjandi ahrif fyrir hann. Démstollinn taldi framkvamd refsingar sem réttilega vaeri akvedin af til
pess baerum domstolum og stefnumoétun vardandi reynslulausn eda styttri refsivist vegna godrar
hegOunar vera hluta af vidurlagastefnu sem veri 4 hondum innlendra yfirvalda. bvi taldi domstollinn
ekki vera um brot 4 7. gr. sattmalans a0 raeda ad pessu leyti.

Um 14. gr., sbr. 3. gr., 5. gr. og 7. gr.: Keerandi taldi sig hafa polad mismunun midad vid adra i
sOmu stodu par sem ymis demi vaeru um ad fangar sem afplanudu dom um evilangt fangelsi veeri
sleppt a0 undangenginni nadun forseta landsins eftir 1993. Domstollinn benti & ad slikt vald forseta
&tti sér stod 1 stjornarskra Kypur og taldi ad pau sjénarmid sem legju ad baki peirri heimild faelu ekki
i sér mismunun gagnvart keeranda. Doémsto6llinn taldi jafnframt ad keerandi veri ekki i sambeerilegri
stodu og adrir fangar sem ekki hefou verid demdir 1 @vilangt fangelsi og pvi ekki brot 4 14. gr.
sattmalans ad kaerandi fengi ekki somu medferd. Domstollinn taldi pvi ekki brotid gegn 14. gr., sbr.
onnur akveedi sattmalans.

Domstollinn taldi afellisnidurstodu domsins um brot a 7. gr. fela i sér nagilegar baetur fyrir
ofjarhagslegt tjon keeranda og voru honum pvi ekki demdar miskabaetur. Kerandi fékk demdar
13.465 evrur i malskostnad.

Atta démarar skiludu séraliti.




