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Gifgen gegn byskalandi

Doémur fra 30. jani 2008

Mal nr. 22978/05

3. gr. Bann vid pyndingum

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmedferdar fyrir domi

Oflun sénnunargagna med éloglegum heetti. Omanniidleg medferd. Réttur til ad feera fram varnir i
sakamali.

Stada polanda brots a sattmalanum.

1. Malsatvik

Kerandi, Magnus Géfgen, er pyskur rikisborgari og faddur 1975. Hann er nt i fangelsi i
Schwalmstadt i byskalandi. Keran snyst um ad honum hafi verid hotad slemri medferd af 16greglu til
ad pvinga hann til sagna um hvar J, yngsti sonur vel pekktrar bankamannafjolskyldu i Frankfurt, veeri
og a0 malsmedferd i refsimali gegn honum sem fylgdi i kjolfario hafi ekki verid réttlat.

f jali 2003 var kaerandi deemdur i avilangt fangelsi fyrir mannran og mord a J. Domstollinn
komst ad peirri nidurstéou ad brot hans hefdi verid sérstaklega alvarlegt og af pvi leidir ad karandi a
ekki rétt & reynslulausn eftir 15 ara fangelsisvist.

J, sem var ellefu ara, hafoi kynnst keranda, sem var 4 peim tima laganemi, i gegnum systur
sina. Kaerandi teeldi J inn 1 ibid sina pann 27. september 2002 med pvi ad segja J ad systir hans hefoi
gleymt jakka sinum par. Hann keefdi sidan barnid. Ad pvi loknu krafdi keerandi foreldra J um
lausnargjald, eina milljon evra, ef pau vildu sja barnid aftur a lifi. Hann kom liki J fyrir undir bra 4
tjorn einni i nagrenni Frankfurt. Skommu eftir mioneetti pann 30. september 2002 so6tti hann
lausnargjaldid & sporvagnast6d. Hann var undir eftirliti logreglu og handtekinn nokkrum
klukkustundum sidar.

Sa logreglumadur sem bar 4byrgd & pvi ad yfirheyra keranda hotadi honum 1. oktober 2002,
samkvemt fyrirmalum sem hann fékk fra varalogreglustjora Frankfurt 16greglunnar, ad hann myndi
pola miklar pjaningar ef hann neitadi ad upplysa hvar barnid veri. Taldi logreglan pessa hétun
naudsynlega i ljosi pess ad lif J veri i mikilli haettu vegna matarskorts og kulda. Vegna pessarar
hétunar upplysti kaerandi hvar hann hefdi falid lik barnsins. I kjolfar jatningarinnar afladi logreglan
frekari sonnunargagna, einkum um hjolfor bifreidar kaeranda vid tjérnina og barnslikid.

[ refsimalinu gegn keeranda trskurdadi undirréttur i Frankfurt ad ekki vaeri haegt ad nota
jatningu keeranda vio logreglurannsdknina sem sonnunargagn par sem hun hefdi verid fengin med
hardredi og par med i andstodu vio pysk réttarfarslog og 3. gr. sattmalans. Hins vegar heimiladi
domstollinn ad nota metti pau sonnunargdgn sem logreglan tryggdi sér i kjolfar jatningarinnar.
Kerandi var ad lokum sakfelldur pann 28. juli 2003. Hann hafoi pratt fyrir ad vera upplystur um rétt
sinn til ad tja sig ekki og pa stadreynd ad jatning hans var ekki heimilud sem sénnunargagn i mali
hans, jatad 4 ny a0 hafa rent og myrt J. Nidurstada domstélsins vardandi malsatvik var i
meginatridum byggd 4 sidari jatningunni. Nidurstadan var einnig studd peim sdonnunargdgnum sem
logreglan tryggdi sér i kjolfar fyrri jatningar hans, einkum krufningarskyrslu um J og hjolférum vid
tjérnina, og 60rum sonnunargdgnum sem fengust vio eftirlit med keeranda er hann sotti lausnarféd,
sem sidar fannst i ibud hans og & bankareikningi hans.

Kerandi afryjadi til @dri domstols pann 21. mai 2004 en peirri afryjun var hafhad. Hann
afryjaoi sidar til stjornskipunardomstols bPyskalands sem hafnadi pann 14. desember 2004 ad taka mal
hans fyrir. S& domstoll stadfesti po nidurstodu undirréttar um ad pad ad hota keranda sarsauka til ad
fa upplysingar fra honum teldist til adferda sem bannadar veeru vid yfirheyrslu samkvamt landslogum
og 3. gr. sattmalans. Pann 20. desember 2004 voru peir tveir 16greglumenn sem stodu ad hotuninni
demdir fyrir hardredi og hvatningu til hardraedis vid storf og demdir i sektir. Pann 28. desember
2005 sotti keerandi um 16gfraediadstod til ad fara i skadabotamal gegn stjornvéldum vegna pess afalls
sem hann vard fyrir af voldum rannsdknaradferda 16greglunnar. Peim malaferlum er ekki lokio.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadéomstélnum
Keeran

Kerandi kvartadi yfir pvi ad hafa sztt pyndingum vid yfirheyrslu 16greglu. Ennfremur taldi
hann ad réttur hans til réttlatrar malsmedferdar fyrir domi hefdi verid brotinn, einkum med pvi ad nota
vid réttarhold i mali hans sonnunargogn sem fengust vegna jatningar hans sem var fengin med
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hardaoi. Hann studdist vid 3. gr. um bann vid pyndingum og 6. gr. um rétt til réttlatrar malsmedferdar
fyrir domi.

Nidurstaoa

Um 3. gr.: Domstollinn fjalladi fyrst um medferd sem veri andsted 3. gr. sattmalans.
Domstollinn benti 4 ad samkveemt nidurstodu pyskra domstola hafdi 16greglumadur hotad keranda ad
valda honum sarsauka med likamlegu ofbeldi til ad pvinga hann til ad segja frd pvi hvar J veeri
nidurkominn. Keerandi hafdi p.a.l. stadid andspenis neegilega raunverulegri og bradri haettu a
visvitandi slemri medferd. I pessu samhengi lagdi domstéllinn aherslu 4 ad bannid vid medferd sem
veeri 1 andstodu vid 3. gr. sattmalans veri fortakslaust. Pad veeri ekki hagt ad réttleta med hatterni
manns, jafnvel pott henni veri beitt i peim tilgangi ad fa upplysingar sem geaetu bjargad lifi annarrar
manneskju. Medferd 4 kaeranda hlaut ad hafa valdid honum téluverdum andlegum pjaningum en hann
hafoi itrekad neita ad skyra frd pvi hvar J veeri nidurkominn par til honum var hétad. Domstollinn
komst pvi ad peirri nidurstoou ad st medferd sem karanda var hotad hefdi, ef 4 hefdi reynt, nad pvi
stigi a0 teljast til pyndinga. bratt fyrir pad komst domstollinn ad peirri nidurstodu ad st medferd sem
kaerandi hafdi satt teldist til Gmanntdlegrar medferdar. Byggdi domstollinn pa nidurstddu sina a pvi
a0 yfirheyrslan hefoi adeins varad i tiu minutur, hefdi farid fram i spennuprungnu andrumslofti sem
veeri afleiding pess ad 16greglumennirnir, sem voru urvinda og undir miklu alagi, stédu 1 peirri tra ad
peir hefou adeins nokkrar klukkustundir til ad bjarga lifi J.

Domstollinn fjalladi naest um breytta stodu kaeranda sem polanda dmanntidlegrar medferdar.
Domstollinn taldi fullnaegjandi ad pyskir domstolar hefdu komist ad peirri nidurstédu med 6tvireedum
hetti ad medferd 4 kaeranda hefdi verid 1 andstodu vid 3. gr. sattmalans. Ennfremur hefdi keranda
verid batt fyrir medferdina 4 sér en logreglumennirnir tveir sem stodu ad baki hotuninni héfou verid
sakfelldir fyrir brot i starfi og refsad. P4 hafdi bann vid ad nota allar skyrslur sem gefnar voru vegna
pvingunar verid skilvirk leid til ad vega upp 4 moti pvi sem hallad hefdi & keranda vid rannsokn
malsins og veri0 til pess fallid ad draga ur pvi ad slik yfirheyrsluadferd, sem vaeri andstaed 3. gr.
sattmalans, yroi notud i framtidinni. Domst6llinn taldi pvi ad peer leidir sem innanlandsdomstolar
hefou fario til ad baeta keranda fyrir medferdina vaeru fullnegjandi og komst ad peirri nidurstodu ad
hann etti ekki lengur krofu a pvi ad teljast polandi medferdar sem veari i andstodu vid 3. gr.
sattmalans.

Um 6. gr.. Domstollinn taldi ad notkun sonnunargagna sem aflad vaeri med hardredi i
16greglurannsokn, rétt eins og jatning sem fengin vaeri med slikum heetti, leiddi sterkar likur ad pvi ad
malsmedferd 1 refsimali keeranda i heild teldist vera oréttlat. Domstollinn leit hins vegar til pess ad
pad hefdi verid jatning kaeranda fyrir domi sem var i meginatridum grundvollur ad sakfellingu hans en
onnur sénnunargogn hefou verid til studnings peirri jatningu og eingdéngu notud til ad sannreyna
jatninguna. Keerandi hélt pvi hins vegar fram ad hann hefdi adeins jatad & ny vegna beirra
sonnunargagna sem logregla hefdi aflad vegna fyrri jatningarinnar sem var pvingud fram med
hardredi, og voru notud sem sénnunargdgn gegn honum. Domstoéllinn leit til peirra malsgagna sem
urdu til vid medferd malsins fyrir landsdomstolum par sem framburdur kaeranda hafdi verid stoougur
og stadfesti ad hann hefdi sjalfviljugur jatad vegna idrunar og til pess ad bidjast fyrirgefningar. I 1josi
aherslu domstdlsins 4 jatningu sem hann gaf fyrir domi i nidurstodu sinni og pess ad karandi hafoi
notid adstodar verjanda féllst domstollinn ekki & ad kaerandi hefdi ekki getad neitad ad tja sig og hefoi
ekki att neina moguleika til ad feera fram varnir. Jatning hans gat pvi ekki talist afleiding brots & rétti
hans til varnar vid rannsokn malsins.

Domstollinn taldi, 1 1josi peirra malsatvika sem um raeddi og midad vid pau areidanlegu
sonnunargdgn sem voru fyrir hendi og fengust med pvi ad 16greglan hefdi haft keeranda undir eftirliti
eftir a0 hann sotti lausnargjaldid, a0 pau sonnunargégn sem hefdu fengist sem afleiding fyrri
jatningarinnar hefou adeins verid notud til studnings sakfellingar keeranda. bratt fyrir ad notkun peirra
hefdi verid heimilud fyrir domi hefdi réttur keeranda til varnar ekki verid brotinn og leiddi ekki heldur
til pess a0 malsmedferd teldist i heild sinni hafa verid oréttlat. bvi hafoi ekki verid brotid gegn
réttindum kaeranda samkvaemt 1. og 3. mgr. 6. gr. sattmalans.

Einn domari skiladi séraliti.



