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34. Madde

Dava hakki (Locus standi)

Sivil toplum 6rgltinin vefat etmis bulunan akil hastasi adina basvuru yapma
hakki.

2. Madde
Pozitif yilikiimliiliikler
HIV pozitif akil hastasina yeterli bakim sunulmamasi: ihlal

46. Madde
46-2. Madde

Hiikmiin infazi
Genel nitelikteki tedbirler

Davali Devlet’in zihinsel engellilerin bagimsiz bicimde temsilini saglamak igin
genel tedbirler almasi gerekmekteydi

Olaylar - Basvuru, 2004 yilinda 18 yasinda iken hayatini kaybeden gencg bir
Roman erkegdi olan Campeanu adina Hukuki Kaynaklar Merkezi (HKM) adli bir sivil
toplum kurulusu tarafindan vyapilmistir. Campeanu dogduktan sonra annesi
tarafindan terk edildigi igin yetimhaneye yerlestirilmistir. Kiiglik bir cocukken HIV-
pozitif teshisi konmus ve adir zihinsel engellilikle malul oldugu tespit edilmistir.
Resit oldugunda, yasamakta oldugu engelli cocuklar merkezinden ayrilmasi
gerekmis ve 0Ozel bir kurulusa yerlestirilmek amaciyla bir dizi dederlendirmeden
gecirilmistir. Rahatsizlidi sebebiyle onu kabul etmeyen birkag kurulusun ardindan,
neticede bir saglik ve sosyal bakim merkezine yatiriimistir. Orada kendisine
antiretroviral ilaglar ve yeterli gida temin edilmemis halde, psikiyatrik ve fiziksel
saghdinin gok bozulmus oldugu saptanmistir. Birkag glin sonra asiri agresif
davraniglar sergilemesi Uzerine bir akil hastanesine yatiriimistir. Bahsi gegen
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hastane daha 6nce HIV’'li hastalar igin yeterli olanaga sahip olmadidini sdylemis
bulunuyordu. Orada HKM’den bir grup gézlemci onu, tek basina, isitiimayan bir
odada, siltesiz bir yatakta ve sadece pijama Usti giyer halde gorip rapor etmistir.
Yardimsiz yemek yiyememesine ve tuvalete gidememesine ragmen, hastane
personeli HIV bulasir korkusuyla ona yardim etmeyi reddetmekteydi. Yemek
yemeyi ve ilag almayi reddettigi icin sadece damar yoluyla glikoz verilmekteydi.
HKM goézlemcileri hastanenin Cadmpeanu’ya en temel tedavi ve bakimi saglamamis
oldugu sonucuna varmistir. Campeanu ayni gece hayatini kaybetmistir.

CPT'nin* 2004 tarihli bir raporuna goére, 2003 ve 2004 kisinda s6z konusu akil
hastanesindeki sipheli kosullar altinda 109 hasta hayatini kaybetmistir; temel
0lim nedenleri ani kalp durmasi, miyokard infarktiisii ve brankopnémoni idi ve
6len hastalarin yas ortalamasi 56 olup, bazilari 40 yasinin altindaydi. CPT kimi
hastalara yeterli bakim saglanmadigini tespit etmisti. Ayrica, hastanedeki insan ve
materyal kaynadi eksikliginin yani sira gidalarin kalitesi ve miktarindaki ciddi
sikintilara ve Isitma sorununa isaret etmistir.

Esas - 34. Madde: Mahkeme HKM'nin basvuruda bulunma hakki olmadidina dair
Hiklmet’in yonelttidi ilk itirazi reddetmistir. Mahkeme, Cadmpeanu’nun dogrudan
magddur oldugunun tartismasiz bir husus olmasi ve HKM'nin onunla yeterince
“yakin bir baglanti”si bulundugunu kanitlayamamis veya Mahkeme huzurundaki
sikdyetlerin yUritilmesinde “kisisel bir menfaati” bulunmasi sebebiyle dolayl
maddur oldugunu tesis edememis olmasi sebebiyle, HKM’nin iddia edilen
Sozlesme ihlallerinin magduru sayilamayacadini kabul etmistir. Ne var ki, davanin
istisnai kosullari kapsaminda ve iddialarin ciddiyeti g6z ©nline alindiginda,
HKM’'nin Cémpeanu adina hareket etmek bakimindan hicbir vekaleti
bulunmamasina ve Campeanu basvuru yapilmadan evvel 6lmiis olmasina ragmen,
HKM’ye Céampeanu’nun temsilcisi olarak hareket etme vyolu acik tutulmak
durumundadir.

Mahkeme bu tespite varirken, bu davanin adir zihinsel engellere sahip HIV’li bir
Roman genci olup, biatin hayatini Devlet bakimi altinda geciren ve hayatini,
iddialara gbére ihmal sonucunda hastanede kaybeden son derece savunmasiz
konumdaki bir kisiyle ilgili oldugunu kaydetmistir. Campeanu’nun iginde
bulundugu asiri savunmasiz/zayif konum isiginda, uygun hukuki destek ve tavsiye
olmadan ulusal mahkemelerde islem baslatmasi mimkin degildi. Oldigi tarihte
Campeanu’nun bilinen hicbir yakini bulunmuyordu. Oliminin ardindan HKM,
6limind cevreleyen kosullarin aydinlatiimasi amaciyla ic hukukta islemler
baslatmistir. Ulusal saglk ve yargi makamlari 6niinde ne HKM’nin Campeanu
adina hareket etme ehliyetinin, ne de onun adina temsilinin herhangi bir sekilde
sorgulanmis veya itiraz konusu yapilmis olmasi son derece dnemliydi. Devlet, bu
yonde kanuni bir yUkUmldlik altinda olmasina ragmen Campeanu’nun
menfaatlerini gézetecek bir yetkili kisi veya vasi gérevlendirmemistir. HKM ancak
Campeanu’nun o6liminden kisa bir stire 6nce olaya dahil olmustur - o sirada
Campeanu birakin herhangi bir hukuk yoluna basvurmayi, kendi ihtiyaclar ve
menfaatleriyle ilgili herhangi bir istek veya goérus bildirme kudretinden bile agikga
yoksun bulunuyordu. HKM’nin bu kosullar altinda Campeanu’yu temsil
edemeyecedi tespitine varilmasi, davali Devlet'in bir yasal temsilci gérevlendirme
yonundeki kanuni yUkimltuligine uymamis olmasi sebebiyle dogacak
sorumluluktan kagabilmesi riskini tasimaktaydi. Ayrica, HKM'ye Campeanu’nun
temsilcisi olarak hareket etmek konusunda dava hakki taninmasi, “akil hastalarn”
s6z konusu oldugunda (5 § 1(e) maddesi) So6zlesmenin 5 § 4. maddesi
kapsaminda vyargisal inceleme hakkini ilgilendiren davalarda Mahkeme’nin
benimsedigi yaklasimla da uyumluydu. Bu davalarda, ilgili kisinin mahkemeye
erisim hakkina ve sahsen veya gerekli hallerde bir tir temsil yoluyla sikayetini
iletme firsatina sahip olmasi elzemdir. Bu nedenledir ki HKM'nin Campeanu’nun
fiili (de facto) temsilcisi olarak dava hakki bulunmaktaydi.
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Sonuc: ilk itiraz reddedilmistir (oybirligiyle).

2. Madde: Cadmpeanu’nun yerlestirilmesine iliskin kararlar esasen hastanin nerede
uygun tibbi bakim ve destedi alabileceginden ziyade, esasen hangi kurulusun
Campeanu’yu barindirmaya istekli olduguna dayanmaktaydi. Campeanu 6nce, akil
saghdi sorunlari yasayan hastalar ele alacak donanima sahip olmayan bir saglik
ve sosyal bakim merkezine yerlestirilmisti. Nihayetinde ise, bu hastane HIV
tedavisi saglamak icin olanaklara sahip olmadigi gerekcesiyle daha 6ncesinde
kendisini kabul etmemis olmasina ragmen, bir akil hastanesine yatirilmisti. Bir
birimden digerine yapilan nakiller, usullince konulmus herhangi bir teshis ve
hastalik sonrasi bakimi s6z konusu olmadan ve Campeanu’nun fiili saglik durumu
ve en temel tibbi ihtiyaglari tamamen gdézardi edilerek gercgeklestirilmisti. Bilhassa
da, yetkili makamlarin Campeanu’nun antiretroviral ilaglarini almasini saglamamis
olmasi dnemlidir. Esasen yatistirici ve vitaminlerle tedavi edilmis olup, ruhsal
durumunun ve o6zellikle de ani agresif davraniglarinin sebeplerini tespit etmek
Uzere anlamh bir tetkik ylratilmemisti.

Mahkeme Campeanu’nun tim vyasami boyunca vyetkili makamlarin elinde
bulundugunu ve bu durumda yetkililerin, hastanin tedavisine dair hesap verme
yukimlultaga altinda oldugunu vurgulamistir. Akil hastanesindeki isitma ve yeterli
gida eksikligi ve saglik personeli ve ilag sikintisi 2003 kisinda 6lim sayisinda artis
sebep oldugundan, yetkililer buradaki berbat kosullardan haberdardi. Ne var ki,
buna yeterli bicimde yanit vermemislerdi. Yetkililer Cdmpeanu’yu halihazirda son
derece savunmasiz konumda bulunmasina ragmen s6z konusu hastaneye
yerlestirme karari vererek yasamini asiri tehlikeye atmis olup, saglk personelinin
Campeanu’ya uygun bakim ve tedaviyi higbir sekilde sunmamis olmasi da
hastanin vakitsiz 6limine yol acan bir baska belirleyici faktdér olmustur. Kisacasi
yetkili makamlar Campeanu’nun yasamina gerekli koruma standardini
saglamamustir.

Sonug: ihlal (oybirligiyle).

Mahkeme ayrica oybirligiyle, Campeanu’nun 6limini cevreleyen kosullara dair
etkili bir sorusturma yuaratilmemesi sebebiyle 2. maddenin usul yéninden ihlal
edildigini ve Campeanu’nun yasam hakki ihlalleriyle ilgili iddialarinin bagimsiz bir
merci tarafindan incelenmis olmasini saglayacak uygun bir yasal gerceve saglayip
uygulamaya konulmamasi sebebiyle de 2. madde ile birlikte dlstnuldigliinde 13.
maddenin ihlal edildigini tespit etmistir.

46. Madde: Romanya’nin benzer durumdaki zihinsel engellilere bagimsiz temsil
saglanmasina ve bdylece saglik ve tedavileriyle ilgili Sozlesme sikayetlerini bir
mahkeme veya bagimsiz bir organ huzurunda incelenmesine imkan verilmesine
ybnelik genel tedbirler 6ngérmesine dair tavsiye.

41. Madde: Tazminat talebinde bulunulmamistir.

* Avrupa Iskencenin ve Insanlikdisi veya Onur Kirict Ceza veya Muamelenin
Onlenmesi Komitesi.
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