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D gegn Finnlandi

Domur fra 7. juli 2009

Mal nr. 30542/04

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmedferdar fyrir domi

Réttur til ad spyrja vitni. Sonnunargogn. Jafnreedi adila fyrir domi.

1. Malsatvik

Kerandi, D, er bandariskur rikisborgari, feeddur arid 1952 og busettur i Finnlandi. Pann 19. juni
2003 var hann demdur til priggja og halfs ars fangelsisvistar fyrir grofa kynferdislega misnotkun a
dottur sinni, E, sem var fadd 1997.

Grunur um kynferdislega misnotkun vaknadi vegna frasagnar dottur keeranda um framferdi hans
gagnvart henni. For pvi fram laeeknisrannsokn og voru vidtol leekna vid hana tekin upp 4 myndband.
Keranda voru kynntar nidurstédur rannsoknanna og tilkynnt ad komid yrdi & fundi milli peirra
fedgina, sem for po aldrei fram. Medan 4 rannsdkn madlsins stod 6skadi kaerandi eftir adgangi ad
leeknaskyrslunum en ekki var ordid vid pvi fyrr en nokkru sidar pegar hann fékk adgang ad hluta
peirra. Vid meodferd malsins fyrir domi voru m.a. syndar fyrrnefndar myndbandsupptokur af vidtolum
leekna vid déttur keeranda. Keerandi var syknadur af dkeerunni 4 leegra domstigi par sem ekki potti synt
fram 4 sekt hans. Jafnframt voru taldir vera gallar &4 rannsokn malsins, par sem kerandi fékk ekki
adgang ad rannsoknarskyrslum fyrr en stuttu fyrir réttarhdldin og hefdi hann pvi ekki haft negan tima
til ad undirbta malsvorn sina. Kaerandi afryjadi nidurstoou malsins og hélt pvi fram ad vid mat a sekt
hans hefdi eingdngu verid studst vid frasdgn E 4 myndbandsupptoku og par sem hann hefoi jafnframt
skort adgang ad peim rannsoknargdgnum hefdi hann ekki haft negan tima til ad undirbua vorn sina.
Afryjunardomstollinn  sakfelldi karanda i samremi vid 4karu og taldi ad pratt fyrir ad
myndbandsupptokurnar hefdu verid mikilvaegt sonnunargagn um sekt hans, hefdi sakfelling hans
einnig verid studd 68rum dbeinum sénnunargdgnum.

2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kerandi hélt pvi fram ad brotid hafi verid gegn rétti hans samkvaemt b- og d-lid 3. mgr. 6. gr.
sattmalans, par sem hann hefoi ekki fengid nagan tima og adstodu til ad undirbia vérn sina eda
fengid ad spyrja eda lata spyrja vitni sem leitt var gegn honum.

Niodurstaoa

Doémstollinn tok fram ad pau réttindi sem felast 1 b- og d-1id 3. mgr. 6. gr. veeru nanari utferslur 4
rétti sakbornings til réttlatrar malsmedferdar samkvamt 1. mgr. 6. gr. sattmalans. Skodun domstolsins
lyti par af leidandi ad pvi hvort malsmedferdin 1 heild sinni hefdi verid réttlat i skilningi 1. mgr. 6. gr.

Ekki beeri ad tilka akvaedi 1. mgr. og d-lidar 3. mgr. 6. gr. svo ad i peim fzlist undantekningarlaus
réttur keeranda til ad leida fram vitni, heldur fremur ad honum vaeri veitt naegjanlegt teekifaeri til pess
fyrir domstolum. Af peim akvaedum leiddi su skylda adildarrikja ad tryggja slikan rétt sakborninga.
Domstollinn tok jafnframt fram ad sakfellingu matti ekki byggja eingéngu eda ad verulegu leyti 4
framburdi vitnis, sem sakborningur hefdi ekki fengid ad spyrja. Vid mat & pvi hvort sakborningur
hefoi hlotid réttlata malsmedferd, yroi einnig ad taka tillit til réttar aetlads fornarlambs til verndar
einkalifs sins. Pvi féllist domstollinn & ad vid medferd sakamala um kynferdislega misnotkun veeri
heimilt ad gripa til vissra adgerda til verndar féornarlambinu, ad pvi gefnu ad paer meetti samraema
vidunandi og virkri beitingu réttinda sakbornings.

Domstollinn komst ad peirri nidurstodu ad sakfelling hefdi byggst ad miklu leyti 4 ébeinum
sonnunargdgnum, utan framburdar E, sem kom fram 4 myndbandsupptokunni sem hefdi verid eina
beina sdonnunargagnid. Med hlidsjon af pvi hvada sdonnunargégn voru 16gd til grundvallar i mali
keeranda fyrir landsdomstolum yrdi domstollinn ad taka afstoou til pess hvort kerandi hafi fengid
nagjanlegt taekiferi til ad njota réttinda sinna samkvamt 6. gr. sattmalans.
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bott keeranda hafi stadid til boda ad beidast frekari rannsoknar, hafi hann 1atid pad hja lida, par sem
ba st6o til ad keerandi etti fund med E og pvi hafi hann ekki talid sig hafa tilefni til pess. Jafnframt
hefdi hann ekki haft & reidum hondum spurningar til ad leggja fyrir E, par sem hann hafdi ekki fengio
adgang ad neinum peim skjolum sem h6fou ad geyma upplysingar um hina meintu misnotkun. Med
hlidsjon af pessu taldi domstollinn ad kaerandi hefdi ekki verid upplystur 4 skyran og nakvaman hatt
um ad honum myndi ekki gefast annad tilefni til a0 leggja spurningar fyrir barnid.

Domstollinn tok jafnframt fram ad vidredur leknis E og keeranda hefou att sér stad a 6formlegan
hatt og an pess a0 lagalegra réttinda hans veeri geett. Domstollinn geeti jafnframt ekki 1itid framhja
peirri afstodu keranda ad hann hefdi ekki getad neytt réttar sins til ad leggja spurningar fyrir E, par
sem hann hefdi ekki haft vitneskju um nidurstddur rannséknanna. Keranda hafi ekki verid veittur
adgangur ad skyrslunum fyrr en & pvi stigi malsins ad pad kom honum ekki ad notum vid malsvorn
sina. Jafnframt yroi a0 taka tillit til pess ad rannsékn malsins hafdi ekki verid hafin pegar medferd E
hofst. Oumdeilt vaeri ad fra pvi timamarki hefdi kaerandi ekki getad lagt spurningar fyrir E, sem hefdi
getad gagnast honum vid 6flun sdnnunargagna. Pratt fyrir pad hefdi ekki verid gripid til adgerda til ad
audvelda karanda ad undirbua malsvorn sina.

[ 1j6si atvika malsins taldi domstollinn ekki mogulegt ad fallast 4 pau sjonarmid rikisins ad reglan
um jafnraedi adila fyrir domi etti adeins vid pegar formleg rannsokn malsins hefist, sérstaklega med
hlidsjon af pvi ad 6flun mikilvaegustu sonnunargagna malsins var pa lokid. Jafnframt beeri ad lita til
pess ad modir E hafoi haft fullan adgang ad umreeddum skyrslum fra upphafi malsins. Domst6llinn
lagdi aherslu 4 mikilvaegi pess ad myndbandid var synt vid medferd malsins fyrir domi, en p6 gaeti
pad ekki tryggt negjanlega réttindi keeranda, par sem honum hafdi ekki verid veitt tekiferi til ad
leggja fram spurningar fyrir vitnid. Vid medferd sakamala yrdi einnig ad taka tillit til hagsmuna mjog
ungra brotapola, sér i lagi pegar um kynferdislegt ofbeldi veeri ad reda. bad veri lidur i mati
domstolsins & pvi hvort akveedi 6. gr. hefdi verid brotin.

bao, a0 leggja framburd vitnis & myndbandsupptdku til grundvallar sem mikilvaegt sonnunargagn,
an pess ad karandi hefoi haft nagjanlegt tekiferi til ad leggja spurningar fyrir E a grundvelli
videigandi upplysinga, faeli i sér slika takmorkun & rétti hans til ad halda uppi vornum ad ekki veri
haegt a0 telja ad kaerandi hefdi hlotio réttlata malsmedferd. Komst domstéllinn pvi ad peirri nidurstodu
a0 brotid hefdi verid gegn rétti keranda samkvemt 1. mgr. 6. gr. sattmdlans. Samkvemt 41. gr.
sattmalans voru karanda deemdar 4.000 evrur i skadabatur og 6.197 evrur i malskostnad.

Einn domari skiladi séraliti.



