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Sakhnovskiy gegn Russlandi — Yfirdeild

Doémur fra 2. névember 2010

Mal nr. 21272/03

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmedferdar fyrir domi
Endurupptaka mals. Réttur til logfraediadstooar. bolandi brots.

1. Malsatvik

Kerandi, Sergey Sakhnovskly, er russneskur rikisborgari, feeddur arid 1979 og afplénar
fangelsisdom fyrir manndrap i Novosibrisk 1 Russlandi. Keerandi var handtekinn 30. april 2001 vegna
gruns um ad hafa myrt fodur sinn og freenda. Premur dégum sidar var honum skipadur verjandi. I
desember 2001 var karandi sakfelldur fyrir manndrdp og demdur i 18 ara fangelsi. Hann afryjadi
domnum i oktober 2002 en &n arangurs. Vid medferd malsins fyrir Haestarétti Russlands kom verjandi
ekki fram fyrir hond keeranda en keerandi tok sjalfur patt med adstod fjarfundarbunadar. Kerandi 6skadi
nokkrum sinnum eftir endurupptoku mals sins og var ad lokum fallist & pad af Haestarétti Russlands 4rid
2007. Enn var keerandi ekki vidstaddur flutning malsins en hann var pa i fangelsi i 3.000 km fjarleegd
fra Moskvu. Hann gat p6 fylgst med malflutningnum med adstod fjarfundarbunadar. b4 var honum
skipadur verjandi sem hann gat p6é adeins reett vid i 15 minatur fyrir pinghaldid. Ao pvi samtali loknu
neitadi hann ad piggja adstod fra verjandanum og visadi til pess ad honum dygdi ekki ad reda
einvoroungu vid verjanda sinn i gegnum fjarfundarbiinad og ad mjog skammur timi hefdi gefist til
undirbunings pinghaldinu. Pinghaldid for p6 fram og ad pvi afloknu dkvad rétturinn ad stadfesta fyrri
nidurstoou sina 1 malinu um sakfellingu og refsingu keranda fyrir manndrap.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadomstélnum
Keeran

Kerandi hélt pvi fram ad malsmedferdin i mali hans hefdi ekki verid réttlat par sem hann hefoi
ekki notid virkrar 16gfreediadstodar og ad hann hefdi einungis getad haft samskipti vid verjanda sinn
med fjarfundarbunadi vid medferd maélsins hja Heastarétti Russlands. I malinu reyndi einnig 4 hvort
kaerandi teldist vera polandi 1 skilningi 34. gr. sattmalans.

Nidurstada

Domstollinn tok fyrst til skodunar hvort keerandi hefdi misst stoou sina sem polandi brots, i
skilningi sattmalans, eftir a0 akvedid var ad endurupptaka malid arid 2007. Doémstollinn tok fram ad
keerandi kynni ad missa stdou sem polandi ef viokomandi stjornvold vidurkenndu ad pau hefdu brotid
gegn réttindum sem verndud veeru i sattmalanum og gripu til radstafana til ad rétta hlut vidkomandi.
bessi regla byggdist 4 pvi sjonarmidi ad adildarrikin attu ad hafa taekiferi & ad bata fyrir brot sin 4
sattmalanum. Engu ad sidur gaetu pau ekki vikid sér undan 16gsdgu domstolsins med pvi einu ad
endurupptaka mal. Domst6llinn taldi ad endurupptokur mala geetu ekki sjalfkrafa talist vera nagileg
vidbrogd adildarrikis vegna mdgulegra brota a sattmalanum. Meta yrdi malsmedferdina i heild og par 4
medal medferd mals eftir ad pad vaeri tekid upp ad nyju. Domstollinn hafnadi pvi jafnframt ad russnesk
stjornvold hefdu ekki fengid neaegilegt teekifari til ad bregdast vid keerum kaeranda.

Vardandi pad hvort keerandi hefoi afsalad sér adstod verjanda benti domstéllinn 4 ad keerandi hefoi
14ti0 6anaegju sina i 1j6s vid medferd malsins gagnvart hja Hestarétti Russlands arid 2007. Kerandi
hefdi pa hafnad peirri adstod sem honum baudst enda taldi hann hana 6fullnaegjandi. Kerandi hefoi hins
vegar ekki bedid um annan verjanda eda frestun pinghalda. Domst6llinn taldi ad kaerandi hefoi ekki
med pessu afsalad sér réttinum til ad njota adstodar verjanda enda veeri hann 6l6glerour. Pess vegna
veri ekki haegt ad tilka framangreint adgerdaleysi kaeranda sem slikt afsal.

Doémstollinn fjalladi pvi naest um pa spurningu hvort keerandi hefdi notid virkrar adstodar verjanda.
Domstollinn tok fram ad einstaklingar sem varu sakadir um ad hafa framid refsiverd brot attu rétt 4 ad
vera sjalfir vidstaddir medferd mala a fyrsta domstigi en hid sama eatti ekki endilega vi0 a
afryjunarstigi. Vardandi notkun fjarfundarbunadar, med myndsendingu eins og i tilviki mals keranda,
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taldi domstollinn ad slikt fyrirkomulag bryti ekki i baga vio réttinn til réttlatrar malsmedferdar en
fyrirkomulaginu yrdi ad vera pannig hattad ad sakborningur geeti fylgst med malsmedferdinni, tekid til
mals an vandkvaeda og att virk trinadarsamskipti vid verjanda sinn. I 1josi pess ad paer spurningar sem
Heestiréttur Russlands purfti ad takast 4 vid 1 mali keeranda voru verulega floknar taldi domstollinn ad
naudsynlegt hefoi verid fyrir keranda ad njota adstodar verjanda. Adstodin hefdi purft ad vera virk en
ekki einungis ad forminu til. Ljost veri ad ekki hefdi verid nagjanlegt ad karandi atti einvérdungu 15
minttna samskipti vid verjanda sinn rétt 4dur en pinghald fyrir Heestarétti Rtisslands hofst. Auk pess
hefdi keerandi att erfitt med ad reeda um mal sitt i gegnum fjarfundarbiinadinn. Domstdllinn taldi ad pott
pbad hefdi verid timafrekt og dyrt ad flytja keranda ramlega 3.000 kilometra til Moskvu hefdi verid
haegt ad koma malum pannig fyrir ad kaerandi geeti raett vio verjanda sinn i sima med meiri fyrirvara eda
a0 keerandi hefdi getad notid adstodar verjanda 4 peim stad par sem hann er 1 fangelsi. Domstollinn taldi
a0 kearandi hefdi af pessum sokum ekki notid virkrar [6gmannsadstodar pegar mal hans var tekid til
medferdar ad nyju i névember 2007. Brotid hefoi verio gegn réttindum hans samkvemt 1. mgr. 6. gr.
sattmalans, sbr. c-1id 3. mgr. 6. gr. hans.
Keranda voru demdar 2.000 evrur i miskabaetur og 174 evrur i malskostnad.



