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Kozak gegn Péllandi

Doémur fra 2. mars 2010

Mal nr. 13102/02

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

14. gr. Bann vid mismunun

Leigusamningar um ibudarhusncedi. Mismunun a grundvelli kynhneigoar.

1. Malsatvik

Kerandi, Piotr Kozak, er polskur rikisborgari, feeddur 4rid 1951, og busettur i Stettin i Péllandi.
Kerandi er samkynhneigdur og bjo um nokkurt skeid med maka sinum sem var skrddur leigutaki
ibudarinnar sem peir bjuggu i. Maki karanda 1ést 1 april arid 1998 og sotti kaerandi pa um ad fa ad
leigja ibudina afram. Leigusalinn, sveitarfélagio sem keerandi bjo 1, hafnadi beidni keranda og visadi
til pess ad kaerandi hefoi ekki buid i ibudinni adur en leigutakinn lést. Honum var sidan gert ad flytja
ur ibudinni.

Kerandi h6foadi mal gegn sveitarfélaginu og krafdist pess ad réttindi hans til ad bta i ibudinni
yrou vidurkennd. Hann visadi til pess ad samkvemt husnadislogum @ttu peir sem hefdu verid i
sambandi vid leigutaka sem jafna meetti vid hjonaband rétt til ad taka vid leigusamningi ad honum
latnum. Krofu kaeranda var hafnad med visan til pess ad polsk 10g vidurkenndu einungis hjonaband
karls og konu. Domstoll veitti keeranda ekki heimild til ad skjota til Heestaréttar agreiningi um hvort
samband samkynhneigdra einstaklinga félli undir dkvaedi husnadislaga um einstaklinga sem veeru i
sambandi sem jafna metti vid hjonaband. Domstollinn leitadi heldur ekki eftir afstodu
stjornlagadomstols Pollands til pess hvort tulkun hans & framangreindu akvaedi husnedislaganna
striddi gegn pdlsku stjérnarskranni eda Mannréttindasattmalanum.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadéomstélnum
Kceran

Kerandi reisti krofu sina einkum 4 8. og 14. gr. sattmalans. Hann visadi til pess ad polskir
démstolar hefdu mismunad honum 4 grundvelli kynhneigdar med pvi ad vidurkenna ekki rétt hans til
ad ganga inn i leigusamning um ibudarhusnadi eftir ad sambylismadur hans féll fra.

Nidurstada

Mannréttindadémstollinn tok undir med polska rikinu ad ekki hefoi verid fullt samremi i
framburdi og yfirlysingum karanda fyrir polskum domstélum um edli og lengd sambands hans og
latins maka hans. Démstéllinn tok fram ad pad veri ekki hans hlutverk ad meta stadreyndir malsins,
en honum baeri ad einskorda athugun sina vid malsmedferdina sem viohofd var i malinu.

Domstollinn tok fram ad polskir domstolar hefou lagt aherslu 4 ad kaerandi og maki hans hefou
verid samkynhneigdir vid mat a pvi hvort samband peirra uppfyllti skilyrdi husnadislaga. Pratt fyrir
a0 domstolar hefdu einnig dregid i efa ad keerandi hefdi i raun buid i ibudinni adur en maki hans 1ést,
hefoi st stadreynd ad samkynhneigdir sambylismenn attu i hlut i raun verid asteda pess ad ekki var
fallist & krofu keeranda.

Doémstollinn féllst 4 ad 16gmeett veeri ad vernda samband karls og konu sérstaklega eins og gert
var i polsku stjornarskranni med visan til pess ad pess konar sambdnd veeru grundvollur
fjolskyldunnar. Af pessum sokum geeti verid heimilt ad leggja kynhneigd folks til grundvallar pegar
einstaklingar fengju mismunandi urlausn mala sinna. Aftur & moti yrdi ad vega og meta annars vegar
pa hagsmuni sem laegju ad baki vernd fjolskyldunnar og hins vegar réttindi minnihlutahdpa
samkvemt sattmalanum. Vid petta mat yrdi ad hafa 1 huga pa samfélagslegu proun sem att hefoi sér
stad 1 pa att ad folk hagaoi einkalifi sinu med margs konar hatti. Démstollinn tok i pessu sambandi
fram ad hann geeti ekki fallist & pa afdrattarlausu nidurstodu polskra domstola ad naudsynlegt vaeri ad
neita samkynhneigdum einstaklingum um ad taka vid réttindum leigutaka til ad na pvi samfélagslega
markmidi ad vernda fjolskylduna.
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Med visan til pessa taldi domstollinn ad brotid hefdi verid gegn réttindum kaeranda samkvamt
14. gr. samhlida 8. gr. sattmalans.

Domstollinn taldi ad kaerandi hefdi ekki synt fram a tengsl 4 milli brotsins og fjarhagslegs tjons
og hafnadi krofu hans um skadabatur fyrir fjarhagstjon. ba taldi domstollinn ad nidurstadan sem slik
feeli 1 sér naegilegar batur fyrir miska kaeranda. bar sem kaerandi hafoi ekki lagt fram nein gogn til ad
syna fram & kostnad af rekstri keerumalsins var kréfum hans um greidslu kostnadar hafnad.



