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Schneider gegn byskalandi

Domur fra 15. september 2011

Mal nr. 17080/07

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu
Born. Faderni. Umgengnisréttur.

1. Malsatvik

Kerandi, Michael Schneider, er pyskur rikisborgari feddur arid 1958. Hann byr i Fulda i
byskalandi. Hann var 4 timabili 1 astarsambandi vid gifta konu, H, og telur sig vera kynfodur sonar
hennar F sem feddist 4rid 2004. Eiginmadur H er fadir F samkvemt [6gum. H og eiginmadur hennar
vidurkenndu ad mogulegt veeri ad F sé sonur keranda en neitudu ad lata framkvema fadernisprof a F.
Samkvaemt pyskum 16gum & keerandi hvorki rétt 4 ad lata reyna & faderni F fyrir domstolum eda med
O00rum urredum né rétt 4 upplysingum um hann eda umgengni vid hann. Var kréfum kaeranda pess
efnis pvi hafnad af pyskum démstélum.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kerandi taldi a0 brotid hefdi verid gegn réttindum hans samkveemt 8. gr. sattmalans par sem
honum hefdi verid neitad um umgengni vid F. Kerandi reisti kaeru sina sérstaklega 4 pvi honum veeri
okleift ad lata kanna raunverulegt faderni F eda hvad vaeri hagsmunum F fyrir bestu. Hann hélt pvi
einnig fram ad sér hefdi verid mismunad og brotid hefdi verid gegn 8. gr., sbr. 14. gr., sattmalans.

Niodurstaoa

Doémstollinn taldi ad ekki veeri haegt ad utiloka ad réttur kaeranda til fjolskyldulifs samkvamt 8. gr.
sattmalans hefdi verid takmarkadur. Litid var til pess ad pott keerandi og H hefdu aldrei buid saman
hefou pau verid 1 rimlega ars 16ngu sambandi sem ekki hefdi verid tilviljanakennt. Keerandi hefdi synt
ahuga & fedingu F, enda hefdi hann skipulagt barneignina med H, fylgt henni i leeknisskodanir vegna
pungunarinnar og haldid fram faderni sinu adur en F faeddist. { 61lu falli vardadi st spurning, hvort
keerandi etti ad fa ad njota umgengni vid F og f4 upplysingar um hagi hans, einkalif keranda sjalfs i
skilningi 8. gr.

Talid var ad takmorkunin & réttindum keeranda hefoi stefnt ad pvi l0gmaeta markmiodi ad tryggja
hagsmuni annarra, p.e. hagsmuni hjona og barna peirra sem byggju med peim.

Aftur & moéti taldi domstollinn ad pyskir domstolar hefou ekki gaett medalhofs vid takmdrkun 4
réttindum keeranda samkvemt 8. gr. Domst6llinn leit til pess ad pyskir domstolar hefdu neitad ad
skoda mal keranda vegna pess eins ad hann var ekki fadir F samkvamt 16gum og ad pess vegna hefoi
aldrei verid framkvemt mat & peim hagsmunum sem vogust & 1 malinu. Domstollinn visadi til
fordeemis domstdlsins par sem pyskir domstolar voru taldir hafa brotid a réttindum kynfoour barns en
i pvi tilviki hafdi verid visad til pess ad kynfadirinn hefdi ekki haft nein énnur tengsl vid son sinn.
Domstollinn féllst & ad innanlandsddémstolar veeru betur til pess fallnir en alpjodlegur domstoll ad
meta hvort hagsmunir barna stedu til ad eiga samband vid kynfedur sina, vegna nalaegdar peirra vid
atvik mals og adila pess. I 1josi pess hversu margbreytilegar adstaedur geta verid fra einni fjolskyldu til
annarrar i malum af pessum toga, parfnadist mat & pvi hvernig hagsmunir adila vegast a
gaumgzefilegrar skodunar i hverju og einu tilviki. [ méli keeranda hefdu domstélar hins vegar ekki
sinnt peirri skyldu ad leggja slikt mat a sérstok atvik pess. Var pvi talid ad brotid hefdi verid gegn 8.
gr. sattmalans. Ekki potti asteda til ad fjalla um pad hvort brotid hefdi verid gegn 8. gr. og 14. gr.
sattmalans saman.

Keranda voru deemdar 5 pusund evrur i miskabeetur og 10 pusund evrur i malskostnad.
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