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C.N. og V. gegn Frakklandi

Domur fra 11. oktéber 2012

Mal nr. 67724/09

4. gr. Bann vid przeldémi og naudungarvinnu

Utlendingar. Naudungarvinna. breelkun. Jikveedar skyldur.

1. Malsatvik

Kerendur eru systurnar C.N. og V, franskir rikisborgarar, feddar arin 1978 og 1984 i Burandi.
bar yfirgafu heimaland sitt 1 kjolfar borgarastyrjaldar arid 1993, en foreldrar peirra létust i
styrjoldinni. Paer komu til Frakklands a arunum 1994 og 1995 fyrir tilstilli freendfolks (hjonanna M),
burandiskra rikisborgara sem bjuggu i Frakklandi.

Karendum var komid fyrir i herbergi i kjallara i huasi frendfolksins og héldu pvi fram ad peim
hefoi verid gert skylt ad sinna 6llum hiisverkum 4 heimilinu, an pess ad fa greitt fyrir eda fa fridaga.
C.N. hélt einnig fram ad hun hefoi att ad sja um fatladan son hjonanna M allan s6larhringinn. b4 héldu
kaerendur fram a0 par hefou bhid vid Oheilsusamlegar adstedur, an adgangs ad hreinlaetisadstodu,
hefou ekki fengid ad taka patt i maltidum fjolskyldunnar og mattu pola likamlegt og andlegt ofbeldi.

bann 19. desember 1995 sendu barnaverndaryfirvold tilkynningu um adstedur stulknanna til
saksoknara i Nantes en eftir eftirgrennslan I6greglu var malid 1atid nidur falla. V sotti nam i
grunnskola fra 1995 og sidar framhaldsskola. Kaerendur héldu pvi fram ad paer hefdu sett stoougum
arasum fraenku sinnar, sem hotadi peim reglulega ad senda peer aftur til Burandi.

bann 4. jantar 1999 voktu barattusamtok um réttindi barna athygli yfirvalda 4 slemum adstedum
keerenda og daginn eftir yfirgafu per heimili hjonanna M og komust undir verndarvaeng samtakanna.
Hjonin héfou notid fridhelgi sem diplomatar, en madurinn var fyrrverandi radherra fra Burandi og
starfsmadur UNESCO. | kjolfar rannsoknarinnar var fridhelgi peirra aflétt, en V hélt pvi fram vid
yfirheyrslur ad hun hefdi ekki porad ad leita til 16greglu fyrr af 6tta vid mdgulegar afleidingar pess.
Vid rannsoknina kom fram ad adstedur C.N. og V hefdu farid versnandi fra arinu 1995. |
salfreedirannsokn sem for fram vid rannsoknina kom einnig fram ad adstaedur stulknanna hefou haft
mikil salfreedileg ahrif & paer badar.

bann 17. september 2007 voru hjonin sakfelld af domstol fyrir fjolmorg brota gegn stalkunum.
Fyrir afryjunarrétti var dominum breytt, en freendinn, M, var sakfelldur fyrir likamsaras 4 V. Hann var
demdur til greidslu skadabota til V ad upphaed 1.500 evrur. bessum domi var ekki afryjad af
akeeruvaldinu en afryjun hjéonanna M var visad fra.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kerandi V taldi a0 han hefdi purft a0 seta omannudlegri medferd i skilningi 3. gr. sattmalans af
hendi freenda sins, M. Kerendur toldu ad peim hefdi verid haldid i preeldomi og paer purft ad vinna
preelkunarvinnu i skilningi 4. gr. Mannréttindasattmalans. Peim hefdi einnig verid neitad um raunhaef
urre0i til ad leita réttar sins skv. 13. gr. sattmalans par sem engin rannsokn hefdi farid fram vegna
umkvartana peirra.

Nidurstada

Um 3. gr.: Domsto6llinn tok fram ad par sem frendinn M hefodi verid demdur i landsrétti fyrir brot
sin gegn V og greitt skadabaetur til samremis vid pann dom, veri ekki grundvollur til ad taka keeru
vegna brots gegn 3. gr. til greina.

Um 4. gr.: Démstollinn itrekadi ad akveadi 4. gr. sattmalans steedi vord um grunngildi 1lyoraedislegs
pjoofélags. Fyrsta malsgrein greinarinnar gerdi ekki rad fyrir neinum undantekningum fra henni
jafnvel & stridstimum eda i neydartilvikum, eins og tekid veri fram 1 2. mgr. 15. gr. sattmalans.
Domstollinn tok ennfremur fram ad ,,pvingunar- eda naudungarvinna“ i skilningi 2. mgr. 4. gr.
sattmalans teeki til vinnu sem veri unnin vegna ,,0tta vid hverskonar refsingu“ og gegn vilja
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patttakandans. Naudsynlegt vaeri ad adgreina pvingunarvinnu fra peirri vinnu sem atlast maetti til ad
veeri unnin i pagu heimilis undir edlilegum kringumstaedum. Par &tti ad lita til pess m.a. hvert edli
vinnunnar veeri og um hversu mikla vinnu veri ad raeda. | tilviki C.N. hefoi hiin verid neydd til pess
ad vinna an pess a0 hafa bodist til pess sjalf. Par ad auki hefdi hun purft ad vinna svo mikid ad hjonin
M hefou purft ad leita utanadkomandi adstodar ef hennar hefoi ekki notid vid. Démstollinn komst po
ekki ad somu nidurstddu vardandi adstodu V, par sem ekki lagu fyrir i malinu goégn sem bentu til pess
ad hun hefdi purft ad inna af hendi 6hzefilega mikla vinnu. Vardandi pann 6tta vid refsingu sem pyrfti
a0 vera fyrir hendi, tok domstéllinn fram ad hjonin M hefdu reglulega hotad kaerendum ad senda peaer
aftur til sins heima, en i hugum peirra var pad talsverd 6gn pegar litid veeri til peirra 6rlaga sem
foreldrar peirra hefou hlotid par. Domstollinn komst pvi ad peirri nidurstodu ad C.N. hefdi purft ad
leysa af hendi pvingunar- eda naudungarvinnu i skilningi 2. mgr. 4. gr. sattmalans. Domst6llinn taldi
hins vegar ad su vinna sem V innti af hendi félli ekki innan skilgreiningar 2. mgr. 4. gr. ba hafi ekki
verid synt fram 4 ad su slema medferd sem V hlaut hafi verid pess e0Olis ad hun fzli i sér sjalfsteett
brot gegn 4. gr. Domstollinn velti pvi naest fyrir sér hvort akvadi 1. mgr. 4. gr. um prelkun getu
komid til skodunar. [ hugtakinu praelkun vaeri falid ad einstaklingur veeri neyddur med valdi til pess ad
leysa af hendi vinnu sem hann hefdi engin rad til ad komast undan. Ad pessu leyti vaeri praelkun
frabrugdin naudungarvinnu. I pessu mali hefdu karendur ekki talid sig geta gert neitt til ad breyta
peirri adstodu sem paer voru i, sérstaklega 1 tilviki C.N. Hun hefoi stadid 1 peirri tra ad hun geeti ekki
fundid vinnu an pess ad afla sér menntunar og ad grundvollur fyrir dvol hennar i landinu veeri ad
vinna fyrir hjonin M. bar sem petta astand hélst obreytt i fjogur ar taldi domstéllinn ad C.N. hefoi i
raun verid haldid 1 preelkun. Pad sama veri p6 ekki uppi vardandi V, par sem hin hefdi haft tekiferi
til ad sakja skola, ekki verid eins einangrud og fengio taekiferi til ad sinna heimanami sinu.

Loks leit domstollinn til peirrar jakvaodu skyldu sem 4. gr. sattmalans legdi a fronsk stjornvold.
Hann tok fram ad, likt og 1 mali Siladin, hefou akvaedi landslaga og tulkun peirra ekki tryggt
naegjanlega vernd kaerenda i malinu og ad akvoroun saksoknara ad afryja ekki mali peirra hafi veitt
peim takmarkada réttarvernd. bvi hefdi verid um brot gegn 4. gr. sattmalans ad reeda i tilviki C.N. par
sem yfirvold hafi ekki stadio vio pa skyldu ad koma upp pvi lagalega regluverki sem veri naudsynlegt
til pess ad koma 4 ahrifarikan hatt i veg fyrir preelkun og naudungarvinnu.

Doémstollinn demdi franska rikio til ad greida C.N. 30.000 evrur i baetur.



