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Korrik 2013
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Vendim 9.7.2013 [Seksioni II]

Neni 11
Neni 11-1

Liria e organizimit
Shpérndarja e shoqgatés sé pérfshiré né tubime dhe parada paramilitare kundér

roméve: nuk ka shkelje

Faktet - Kérkuesi ishte kryetar i Shoqgatés sé Gardés Hungareze (“Shoqgata”), e
cila ishte themeluar né Maj 2007 nga dhjeté anétaré té njé partie politike té
quajtur Lévizja pér njé Hungari mé té Miré me géllimin e shpallur pér ruajtjen e
traditave dhe kulturés hungareze. Né Korrik 2007, Shogata themeloi Lévizjen e
Gardés Hungareze (“Lévizja”), objektivi i té cilés pérkufizohej si “mbrojtja e
Hungarisé, e pambrojtur fizikisht, shpirtérisht dhe intelektualisht”.

Menjéheré pas themelimit té saj, Lévizja filloi té organizojé aktivitete gé nuk ishin
né pérputhje me statutin e saj, pérfshiré organizimin e betimit té 56 gardistéve
né Késhtjellén e Buda-s né Gusht 2007. Autoritetet i kérkuan Shoqgatés t'i jepte
fund aktiviteteve té saj té paligjshme. Né Néntor 2007, kérkuesi njoftoi
autoritetet se aktivitetet e paligjshme ishin ndérpreré dhe se statuti i Shogatés do
té modifikohej sipas kérkesave. Megjithaté, anétaré té Lévizjes, té veshur me
uniforma, vazhduan mé tej té organizonin tubime dhe demonstrime né té gjithé
Hungaring, pérfshiré fshatrat me popullsi t¢ médha rome, duke béré thirrje pér
mbrojtjen e hungarezéve etniké nga i ashtuquajturi "kriminalitet cigan”. Pas njé
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pérmes njé rruge té banuar nga familje rome, autoritetet kérkuan njé urdhér
gjykate pér shpérndarjen e Shogatés. Urdhri u dha né Dhjetor 2008 dhe né Korrik
2009, pas dy demonstrimesh té tjera té organizuara nga Lé&vizja, urdhri u shtri
edhe mbi kété té fundit me ané njé vendimi gé u ruajt nga Gjykata Supreme.

Ligji

(a) Pranueshméria — Neni 17: Qeveria kishte argumentuar se kérkesa duhej
shpallur e papranueshme si né papajtueshméri ratione materiae me Konventén
sipas Nenit 17, pasi Shoqgata siguronte njé kuadér institucional pér shprehje té
urrejtjes raciale ndaj qytetaréve hebrej dhe romé. Gjykata vérejti, megjithaté, se
ankesa e kérkuesit kishte té bénte me shpérbérjen e njé shogate né thelb pér
shkak té njé demonstrimi gé nuk ishte shpallur i paligjshém né nivel té
brendshém dhe nuk kishte cuar né ndonjé akt dhune. Kéto aktivitete nuk zbulonin
prima facie ndonjé akt gé kishte pér géllim shkatérrimin e ndonjé té drejte dhe
lirie té pércaktuar né Konventé apo ndonjé géllim nga ana e kérkuesit pér té
siguruar njé apologji apo propagandim té piképamjeve totalitare. Prandaj,
kérkesa nuk pérbénte shkelje té sé drejtés sé peticionit pér géllimet e Nenit 17.
Konkluzion: kundérshtimi paraprak u hodh poshté (né ményré unanime).

(b) Themeli - Neni 11: Shpérndarja e shoqgatés sé kryesuar nga kérkuesi e mé
pas edhe e lévizjes, pérbénte ndérhyrje né té drejtén e kérkuesit pér liriné e
organizimit. Ndérhyrja ishte e parashikuar né ligj dhe kishte pér géllim garantimin
e sigurisé publike, duke parandaluar mungesén e rendit dhe mbrojtur té drejtat e
té tjeréve.

Megjithése ¢éshtja kishte té bénte me shpérbérjen e njé shoqgate e té njé lévizje,
e jo me shpérbérjen e njé partie politike, Gjykata pranonte se organizatat
shogérore, si ajo e kérkuesit, mund té luanin njé rol té réndésishém né
formésimin e politikés dhe politikave. Ajo ritheksoi se njé Shteti nuk i duhej té
priste pér té ndérhyré deri sa njé parti politike té keté pérdorur dhunén. Edhe né
rast se |évizja politike nuk kishte béré ndonjé pérpjekje pér té€ ardhur né pushtet
dhe rreziku i politikés sé saj nuk ishte mjaftueshmérisht evidente, njé Shtet
kishte té drejté té merrte masa parandaluese pér mbrojtjen e demokracisé pér sa
kohé ishte vértetuar se njé lévizje e tillé kishte filluar t& ndérmerrte hapa
konkreté né jetén publike pér zbatimin e njé politike té papajtueshme me
standardet e Konventés.

Megjithése faktikisht nuk kishte ndodhur asnjé dhuné gjaté tubimeve, aktivistét

kishin parakaluar né fshatra té veshur me uniforma té stilit ushtarak né



formacione té ngjashme me ato ushtarake duke pérshéndetur e dhéné komanda.
Kéto tubime ishin té afta té pércillnin mesazhin se organizatorét e tyre ishin té
gatshém dhe né gjendje té vinin né veprim njé organizim paramilitar me géllim
gé té pérmbushnin synimet e tyre. Vec¢ késaj, formacioni paramilitar té kujtonte
lvizjen naziste hungareze (Arrow Cross), shtyllé e regjimit pérgjegjés pér
zhdukjen masive té roméve né Hungari. Duke patur parasysh pérvojén historike -
si ajo e Hungarisé né kohén e pushtetit té Arrow Cross - mbéshtetja e njé
shogate tek demonstrimet paramilitare qé shprehin ndarje raciale dhe né ményré
té nénkuptuar béjné thirrje pér veprime gqé bazohen tek dallimet racore, duhet té
keté njé efekt frikésues tek anétarét e njé minoriteti té njé race tjetér, duke e
tejkaluar, pér rrjedhojé, fushé-veprimin e mbrojtjes, sipas Konventés, té lirisé sé
shprehjes dhe tubimit. Né té vérteté, njé parakalim i tillé paramilitar kishte
shkuar pértej thjesht shprehjes sé njé ideje trazuese apo ofenduese, duke patur
parasysh praniné fizike té njé grupi kércénues aktivistésh té organizuar.

Pér sa i takon shpérndarjes sé Shoqatés, ishte irelevante qé demonstrimet, té
marra mé vete, nuk kishin gené té paligjshme, pasi ishte vetém né sajé té
realizimit té kétyre demonstrimeve gé ishte béré e qarté natyra e vérteté dhe
géllimet e shoqgatés. Né té vérteté, njé varg tubimesh me parada paramilitare té
organizuara gjoja pér té mbajtur larg té ashtuquajturin “kriminalitet cigan” mund
té kishin guar né njé politiké zbatuese té vecimit racor. Ndérsa avokatia e ideve
anti-demokratike nuk ishte e mjaftueshme né vetvete pér ndalimin e njé partie
politike, ag mé pak té njé shoqate, térésia e rrethanave - vecanérisht veprimet e
koordinuara dhe té planifikuara té Lévizjes - pérbénin arsye té mjaftueshme dhe
relevante pér njé masé té tillé. Prandaj, argumentet e autoriteteve hungareze
kishin gené relevante dhe té mjaftueshme pér té€ demonstruar se shpérndarija i
pérgjigjej njé nevoje sociale urgjente.

Kércénimi qé paragiste Lévizja, mund té eleminohej né ményré té efektshme
vetém duke i hequr Lévizjes mbéshtetjen organizative té siguruar prej Shoqatés.
Publiku i gjeré mundet g€ edhe ta kishte perceptuar si legjitimim nga Shteti té njé
kércénimi té tillé, ne qofté se autoritetet do té vazhdonin te pranonin né heshtje
aktivitetet e Lévizjes dhe té Shogatés duke mbajtur té€ vlefshme ekzistencén e
tyre ligjore. Kjo do té kishte nénkuptuar gé Shoqata, duke pérfituar prej té
drejtave ekskluzive té njé entiteti té regjistruar ligjérisht, mund té Kkishte

vazhduar té mbéshteste Lévizjen, dhe se Shteti né ményré indirekte do té kishte



mundésuar orkestrimin e fushatés sé saj té tubimeve. Né fund, pérderisa nuk
ishte véné asnjé sanksion shtesé mbi Shogatén apo Lévizjen apo anétarét e tyre,
té cilét nuk ishin ndaluar té vazhdonin aktivitetet e tyre politike né forma té tjera,

Gjykata konkludoi se shpérbérja nuk kishte gené jo-proporcionale.
Konkluzioni: nuk ka shkelje (unanimisht).
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