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Noté Informative mbi praktikén gjygésore nr. 159 té Gjykatés

janar 2013

Eweida dhe té Tjeré kundér Mbretérisé sé Bashkuar -

48420/10, 36516/10, 51671/10 et al.
Vendimi 15.1.2013 [Seksioni IV]

Neni 9
Neni 9-1
Manifestimi i fesé ose besimit

Masa disiplinore kundér punonjésve pér mbajtjen e simboleve fetare (kryq) né
puné ose refuzimi i kryerjes sé detyrave gé ata i konsideronin té papajtueshme
me besimet e tyre fetare: shkelje; nuk ka shkelje.

Neni 14
Diskriminimi

Masa disiplinore kundér punonjésve pér mbajtjen e simboleve fetare (kryq) né
puné ose refuzimi i kryerjes sé detyrave gé ata i konsideronin té papajtueshme
me besimet e tyre fetare: shkelje; nuk ka shkelje

Faktet — Té katér kérkuesit ishin praktikues té fesé kristiane té cilét u ankuan gé
e drejta vendase nuk kishte arritur t& mbronte té drejtén e tyre pér té
manifestuar besimet e tyre fetare. Kérkuesja e paré, Znj. Eweida, punonjése e
British Airways, dhe kérkuesja e dyté&, Znj. Chaplin, infermiere e gjeriatris€, u
ankuan gé punédhénésit e tyre kishin véné kufizime ndaj tyre pér mbajtjen e
dukshme té kryqit kristian rreth qafés gjaté punés. Kérkuesja e treté, Znj. Ladele,
Sekretare e Lindjeve, Vdekjeve dhe Martesave; dhe kérkuesi i katért, Z.
McFarlane, késhillues i cili ofronte shérbime konfidenciale té terapisé dhe
marrédhénieve seksuale, u ankuan gé ishin shkarkuar pér shkak té refuzimit té
kryerjes sé disa detyrave té tyre té caktuara té cilat ata konsideronin se pranonin
homoseksualitetin, njé praktiké e cila ata mendonin se ishte né papajtueshméri
me besimet e tyre fetare.
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E drejta - Neni 9 dhe/ose né lidhje me nenin 14: Ka praktika gjygésore té
Gjykatés dhe té Komisionit gé tregojné se, nése njé person ka mundési té€ marré
masa pér té anashkaluar njé kufizim ndaj lirisé sé tij apo té saj pér té
manifestuar fené ose besimin, nuk ka ndérhyrje tek e drejta nga neni 9 § 1 dhe
prandaj kufizimi nuk kérkohet té justifikohet sipas nenit 9 § 2. Megjithaté, duke
pasur parasysh réndésiné gé ka né njé shoqgéri demokratike liria e fesé, Gjykata
konsideroi gé kur njé individ ankohet pér kufizimin e lirisé sé fesé né vendin e
punés, né vend gé té vendoset gé mundésia e ndryshimit té vendit té punés do té
anulonte ¢do ndérhyrje te kjo e drejté, njé gasje mé e miré do té ishte té
peshohej ajo mundési né ekuilibrin e pérgjithshém gjaté shqyrtimit nése kufizimi
ka gené proporcional.

Aty ku, si né géshtjen e kérkuesve té paré dhe té katért, veprimet e ankimuara
jané kryer nga kompani private dhe prandaj nuk ishin drejtpérdrejt té
atribueshme ndaj Shtetit pérgjegjés, Gjykata duhet t'i konsiderojé céshtjet né
kuadér té detyrimit pozitiv té autoriteteve té Shtetit pér té siguruar té drejtat e
nenit 9 pér individét brenda juridiksionit té tij.

Pér sa i pérket parimeve té zbatueshme sipas nenit 14 té Konventés, ndérkohé qgé
né pérgjithési pér t'u ngritur njé céshtje duhet té keté dallim né trajtimin e
personave né situata analoge apo té ngjashme né ményré relevante, e drejta pér
té mos u diskriminuar po ashtu shkelet edhe kur Shtetet, pa justifikim objektiv
dhe té arsyeshém, nuk i trajtojné ndryshe personat situatat e té ciléve jané
shumé té ndryshme. Veprime té tilla jané diskriminuese nése nuk kané justifikim
objektiv dhe té arsyeshém; me fjalé té tjera, nése ato nuk kané géllim legjitim
apo nése nuk ekziston njé marrédhénie e arsyeshme proporcionaliteti mes
instrumenteve té pérdorura dhe géllimit gé synohej té realizohej.

(a) Kérkuesja e paré — Gjykata u bind gé kémbéngulja e kérkueses sé paré pér
mbajtjen e kryqit né ményré té dukshme né puné ishte manifestim i besimit té
saj fetar, dhe qgé refuzimi nga British Airways mes shtatorit 2006 dhe shkurtit
2007 pér ta lejuar até té géndronte né vendin e saj té punés ndérkohé gé mbante
né ményré té dukshme krygin shpinte tek ndérhyrja né té drejtén e saj pér té
manifestuar fené e saj. Meqgenése ndérhyrja nuk i atribuohej drejtpérdrejt Shtetit,
Gjykata shqgyrtoi nése Shteti kishte vepruar né pajtim me detyrimin pozitiv nga
neni 9.

Gjykata nuk konsideroi qé mungesa e mbrojtjes eksplicite né té drejtén e
Mbretérisé sé Bashkuar pér rregullimin e mbajtjes sé& veshjeve dhe simboleve
fetare né vendin e punés né vetvete nénkuptonte gé ishte shkelur e drejta pér té
manifestuar fené, megenése ¢éshtjet mund té shqyrtoheshin dhe ishin shqyrtuar
nga gjykatat vendase né kontekstin e pretendimeve pér diskriminim té ngritura
nga kérkuesit.

Qéllimi i kodit té uniformés té British Airways, kryesisht pér komunikimin e
imazhit té kompanisé dhe pér té promovuar njohjen e markés dhe stafit té saj,
ishte legjitim. Megjithaté, gjykatat vendase i kishin dhéné kétij qéllimi peshé té
tepért. Kryqi i kérkueses sé paré ishte modest dhe jo shumé i dukshém, dhe nuk
mund ta keté pakésuar profesionalitetin e paragitjes sé saj. Nuk kishte prova gé
mbaijtja e artikujve té tjeré té veshjeve fetare mé paré té lejuara, sig ishin gallma
(turban) dhe shamia e kokés (hijab), nga punonjésit e tjeré, té kishte pasur
ndonjé impakt negativ mbi brendin apo imazhin e British Airways.

Pér mé tepér, fakti gé kompania mé voné e ndryshoi kodin e uniformés duke
lejuar mbajtjen e dukshme té bizhuterive simbolike fetare tregonte gé ndalimi i
meéparshém nuk kishte pasur réndési thelbésore.



Prandaj, megenése nuk kishte prova té ndonjé cenimi real té interesave té té
tjeréve, autoritetet vendase nuk kishin arritur t€ mbronin né ményré té
mjaftueshme té drejtén e kérkueses sé€ paré pér té manifestuar fené e saj, né
shkelje té detyrimit pozitiv sipas nenit 9. Nuk kishte nevojé pér shqyrtim té
vecanté té ankesés sé saj sipas nenit 14 né lidhje me nenin 9.

Pérfundim: shkelje pér sa i pérket kérkueses sé paré (pesé vota pro, dy vota
kundér)

(b) Kérkuesja e dyté - Gjykata u bind qé vendosméria e kérkueses sé dyté pér
té mbajtur krygin né puné ishte manifestim i besimit té saj fetar dhe gé refuzimi
nga autoriteti shéndetésor pér ta lejuar até té mbetej né vendin e punés si
infermiere ndérkohé gé mbante kryqin ishte ndérhyrje tek liria e saj pér té
manifestuar fené e saj.

Kufizimi né fjalé kishte njé géllim legjitim, i cili ishte mbrojtja e shéndetit dhe
sigurisé sé infermiereve dhe pacientéve. Prova ishte qé menaxherét e kérkueses
sé dyté konsideronin gé ekzistonte rreziku gé njé pacient me ¢rregullime mund té
kapte dhe té térhigte zinxhirin duke shkaktuar Iéndime, ose gé kryqgi mund té
Iékundej pérpara dhe, pér shembull, mund té binte né kontakt me njé plagé té
hapur. Pra, arsyeja pér kufizimin né kété situaté ishte genésisht e njé réndésie
mé té madhe sesa né ¢éshtjen e kérkueses sé paré. Po ashtu, kishte prova gé njé
infermieres tjetér kristiane i ishte kérkuar ta hiqte kryqin dhe zinxhirin; dy
infermiereve gé i pérkisnin fesé sikh u ishte théné gé mos mbanin byzylyk apo
kirpan (thiké e vogél tradicionale sikh); dhe gé mbulesat e kokés (hijab) gé
valéviteshin ishin té ndaluara. Kérkueses sé& dyté i ishte ofruar mundésia e
mbajtjes sé kryqit né formén e njé karfice zbukuruese té ngjitur né uniformé, ose
té futur nén njé bluzé me jaké té larté té veshur nén tunikén e saj, por ajo nuk e
kishte konsideruar njé gjé té tillé si e tillé gé pérputhej mjaftueshém me bindjet e
saj fetare.

Kjo ishte njé fushé ku autoriteteve vendase duhet t'u lejohej njé hapésiré e gjeré
vlerésimi. Menaxherét e spitalit ishin né pozicion mé té favorshém pér té marré
vendime lidhur me siguriné né spital sesa gjykata, sidomos njé gjykaté
ndérkombétare e cila nuk kishte dégjuar prova té drejtpérdrejta. Rrjedhimisht,
Gjykata nuk mundi té arrinte né pérfundimin gé& masat né fjalé ishin
joproporcionale, dhe gé ndérhyrja tek liria e kérkueses sé dyté pér té manifestuar
fené e saj kishte gené e nevojshme né njé shoqgéri demokratike. Prandaj, nuk
kishte pasur shkelje té nenit 9 vetém apo né lidhje me nenin 14.

Pérfundim: nuk ka shkelje pér sa i pérket kérkueses sé dyté (njézéri).

(c) Kérkuesja e treté — Ishte e qarté qé kundérshtimi i kérkueses sé treté pér té
marré pjesé né kurorézimin e partneriteteve civile té seksit té njéjté ishte
drejtpérdrejt e motivuar nga bindjet e saj fetare. Prandaj ngjarjet né fjalé hynin
brenda kufijve té nenit 9 dhe neni 14 ishte i zbatueshém. Krahasuesi pérkatés né
kété céshtje ishte njé sekretar pa bindje fetare kundér bashkimit té gifteve té
seksit té njéjté. Gjykata pranoi gé kérkesa e autoritetit vendas qé té gjithé
sekretarét e lindjeve, martesave dhe vdekjeve té eméroheshin njékohésisht si
sekretaré té partneriteteve civile kishte pasur impakt posacérisht démtues mbi
kérkuesen pér shkak té bindjeve té saj fetare. Kérkesa synonte qgéllimin legjitim
té mbrojtjes s& mundésive té barabarta pér personat me orientim seksual té
ndryshém. Duke shqyrtuar proporcionalitetin e masave, vlen té pérmendet gé
pasojat pér kérkuesen e treté ishin serioze: ajo konsideronte gé nuk kishte
zgjidhje tjetér pérvec¢ pérballjes me veprime disiplinore né vend gé té béhej
sekretare e partneriteteve civile dhe, pérfundimisht, ajo humbi vendin e punés.
Mé tej, nuk mund té thuhej gé, kur kishte hyré né marrédhénie pune, né



kontratén e saj ajo kishte hequr doré shprehimisht nga e drejta e saj pér té
manifestuar besimin e saj fetar duke kundérshtuar té merrte pjesé né
kurorézimin e partneriteteve civile, megenése kjo kérkesé ishte paraqitur nga
punédhénési i saj né njé daté té mévonshme.

Megjithaté, nga ana tjetér, politika e autoritetit vendas synonte té siguronte té
drejtat e té tjeréve té cilat gjithashtu mbroheshin nga Konventa dhe Gjykata
pérgjithésisht u lejonte autoriteteve vendase njé hapésiré té gjeré vlerésimi kur
vinte puna tek gjetja e njé ekuilibri mes té drejtave konkurruese té Konventés.
Né té gjitha rrethanat, Gjykata nuk konsideronte gé si punédhénési i autoritetit
vendas qé kishte filluar procedurat disiplinore ashtu edhe gjykatat vendase té
cilat kishin refuzuar pretendimin e kérkueses sé treté pér diskriminim e kishin
tejkaluar hapésirén e vlerésimit gé kishin né dispozicion. Prandaj, nuk Kkishte
pasur shkelje té nenit 14 né lidhje me nenin 9.

Pérfundim: nuk ka shkelje pér sa i pérket kérkueses sé treté (pesé vota pro, dy
vota kundér).

(d) Kérkuesi i treté — 1 punésuar né njé kompani private politika e sé cilés u
kérkonte punonjésve té ofronin shérbime té barabarta gifteve heteroseksuale dhe
atyre homoseksuale, kérkuesi i katért kishte refuzuar té zotohej qé té ofronte
késhillim psikologjik seksual pér ciftet e seksit té njéjté. Si pasojé, kundér tij
kishin filluar procedura disiplinore.

Gjykata pranoi gé kundérshtimi i kérkuesit té treté ishte i motivuar drejtpérdrejt
nga bindjet e tij tradicionale kristiane pér martesén dhe marrédhéniet seksuale,
dhe vendosi qé refuzimi i tij pér t& marré pérsipér ciftet homoseksuale pérbénte
manifestim té fesé dhe besimit té tij. Prandaj Shteti kishte detyrim pozitiv sipas
nenit 9 gé té garantonte té drejtat e tij.

Pér té vendosur nése detyrimi pozitiv ishte pérmbushur pérmes arritjes sé njé
ekuilibri té pérshtatshém mes interesave konkurruese, Gjykata mori parasysh
faktin gé humbja e vendit té punés ishte dénim i réndé me pasoja serioze pér
kérkuesin e katért. Nga ana tjetér, ai kishte hyré vullnetarisht né programin e
punédhénésit té tij pér trajnim pasuniversitar né késhillim psiko-seksual, duke e
ditur gé punédhénési i tij vepronte mbi bazén e njé politike t¢€ mundésive té
barabarta dhe qé filtrimi i klientéve mbi bazén e orientimit seksual nuk do té ishte
i mundur.

Ndérkohé qgé vendimi i njé individi pér té lidhur kontraté punésimi dhe pér té
marré pérsipér pérgjegjési té cilat ai e dinte se do té ndikonin tek liria e tij pér
manifestimin e besimit té tij fetar nuk ishte pércaktues pér faktin nése ka pasur
apo jo ndérhyrje tek té drejtat e nenit 9, kjo ¢éshtje duhej peshuar pér té
vlerésuar nése éshté arritur njé ekuilibér i drejté.

Sidoqofté, faktori mé i réndésishém pér t'u marré parasysh ishte gé veprimi i
punédhénésit synonte té siguronte zbatimin e politikés sé tij pér ofrimin pa
diskriminim té shérbimeve. Prandaj autoritetet e Shtetit kishin pérfituar nga njé
hapésiré e gjeré vlerésimi né marrjen e vendimit se ku té vendosej ekuilibri mes
té drejtés sé kérkuesit té katért pér té manifestuar besimin e tij fetar dhe
interesit t& punédhénésit pér garantimin e té drejtave té té tjeréve. Né té gjitha
rrethanat, Gjykata nuk konsideroi gé ajo hapésiré ishte tejkaluar. Prandaj, nuk
kishte pasur shkelje té nenit 9 vetém ose né lidhje me nenin 14.

Pérfundim: nuk ka shkelje pér sa i pérket kérkuesit té katért (njézéri).

Neni 41: 2.000 euro pér kérkuesen e paré né lidhje me déme jo-materiale.
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