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Aceasta hotarire este definitiva, dar poate fi subiect al revizuirii editoriale.
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in cauza Baroul Partner-A c. Moldovei,
Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectia a Patra), statuind intr-o
Camera compuse din:
Nicolas Bratza, Presedinte,
Lech Garlicki,
Ljiljana Mijovi¢,
David Thor Bjorgvinsson,
Ledi Bianku,
Mihai Poalelungi,
Vincent Anthony de Gaetano, judecatori,
and Lawrence Early, Grefier al Sectiei,
Deliberind la 28 septembrie 2010 1n sedinta inchisa,
Pronunta urmatoarea hotarire, care a fost adoptata la acea data:

PROCEDURA

1. La originea cauzei se afla o cerere (nr. 39815/07) depusa impotriva
Republicii Moldova la Curte, in conformitate cu prevederile articolului 34
al Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale (,,Conventia”) de catre o companie moldoveneasca, Baroul
Partner-A (“compania reclamanta”), companie inregistratd in Moldova, la
30 august 2007.

2. Prin hotarirea pronuntatd la 16 iulie 2009 ("hotarire definitiva"),
Curtea a statuat ca drepturile companiei reclamante garantate de articolul 6
§ 1 al Conventiei si a Articolului 1 din Protocolul 1 la Conventie au fost
incalcate ca urmare a anuldrii de catre instantele nationale a privatizarii
carierii de piatrd in care compania reclamanta participa in calitate de
actionar majoritar (Baroul Partner-A c. Moldovei, nr. 39815/07, § § 42 si
52, din 16 iulie 2009).

3. Avind in vedere cd nu a fost posibild aplicarea Articolului 41 din
Conventie pentru emiterea unei decizii, Curtea si-a rezervat acest capat si a
invitat Guvernul si compania reclamantd sd prezinte observatiile sale in
forma scrisa cu privire la acest aspect, in termen de trei luni, sau, in special,
sa anunte Curtea despre orice acord la care ar putea ajunge partile (ibid., §
73, si punctul 4 din partea dispozitiva).

4. La 31 mai 2010, Curtea a receptionat urmatoarea declaratie semnata
de reprezentantul companiei reclamante:

“Subsemnatul, Alexandru Gritunic, proprietarul companiei reclamante, declar cd
Guvernul Republicii Moldova este gata sd pliteascd suma de 320,000 (trei sute
douzeci de mii) euro cu titlu de prejudiciu material si moral companiei reclamante in
vederea reglementdrii amiabile a cauzei sus-mentionate aflata pe rolul Curtii Europene
a Drepturilor Omului. Guvernul de asemenea se obligd sda achite companiei
reclamante 8000 (opt mii) euro cu titlu de costuri si cheltuieli.
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Aceastd suma va fi convertitd 1n lei moldovenesti conform ratei aplicabile la data
platii si va fi scutitd de orice taxe care pot fi percepute. Ea va fi platitd in termen de
trei luni de la data notificarii despre adoptarea deciziei Curtii in temeiul articolului 37
§ 1 al Conventiei Europene pentru Drepturile Omului. in cazul neplatii acestei sume
in decursul perioadei de trei luni, Guvernul se angajeaza sa plateasca, de la expirarea
acestei perioade pind la executare, o dobinda egalda cu rata minimad a dobinzii la
creditele acordate de Banca Centrald Europeana in perioada de neplata, la care vor fi
adaugate trei procente.

Eu accept aceastd propunere si renunt la orice pretentii impotriva Republicii
Moldova in ceea ce priveste faptele care au dat nastere acestei cereri. Plata va
constitui solutionarea definitiva a cauzei.”

5. La 1 1ulie 2010 Curtea a receptionat urmatoarea declaratie a
Guvernului:

“Subsemnatul, Vladimir Grosu, Agentul Guvernamental al Republicii Moldova,
declar ca Guvernul Republicii Moldova se angajeaza sd achite companiei reclamante
suma de 320,000 (trei sute douazeci de mii Euro), cu titlu de prejudiciu material si
moral 1n vederea reglementdrii amiabile a cauzei sus-mentionate, aflata pe rolul Curtii
Europene a Drepturilor Omului. Guvernul de asemenea se obliga sa achite companiei
reclamante 8000 (opt mii) euro cu titlu de compensare a cheltuielilor de reprezentare.

Aceasta sumd va fi convertitd in lei moldovenesti la rata de schimb valutar
aplicabila la ziua platii, fiind exceptata de orice taxa care poate fi perceputa. Suma va
fi achitatd in termen de trei luni de zile din momentul notificarii despre hotarirea
adoptatda de Curte potrivit Articolului 37 § 1 din Conventia Europeana a drepturilor
omului. in cazul omisiunii achitirii sumei nominalizate in termenul indicat, Guvernul
isi asuma obligatia de achitare a penalitatilor, calculate incepind de la expirarea
termenului de trei luni si pina la plata efectivd a sumelor, la o ratd egala cu dobind
minimd de Imprumut a Bancii Centrale Europene, plus trei procente. Achitarea
sumelor va constitui solutionarea definitiva a cazului.”

IN DREPT

6. Urmare a hotaririi principale, Curtea a fost informatd despre
reglementarea amiabila la care au ajuns Guvernul §i compania reclamanta
vizavi de pretentiile de satisfactie echitabila adresate de ultima in baza
Articolului 41 din Conventie.

Avind in vedere continutul acestuia, Curtea constatd ca acordul este
echitabil in sensul articolului 75 § 4 din Regulamentul Curtii si ca acesta se
bazeazd pe respectarea drepturilor omului astfel cum sunt definite in
Conventie sau in Protocoalele sale (articolul 37 § 1 in fine din Conventie si
articolul 62 § 3 din Regulamentul Curtii). Prin urmare, Curtea ia act de
reglementarea amiabila la care au ajuns partile si considera ca este posibila
radierea de pe rol al restului capetelor de plingeri, in conformitate cu
prevederile citate supra.

7. Respectiv, celelalte capete de plingeri urmeaza a fi radiate de pe rol.
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DIN ACESTE MOTIVE, CURTEA, IN UNANIMITATE

1. Ia act de acordul incheiat intre parti si de masurile adoptate intru
asigurarea respectdrii angajamentelor asumate in aceasta (articolul 43 § 3
din Regulamentul Curtii);

2. Decide sa radieze cererea de pe rol.

Redactata in limba engleza si comunicata in scris la 19 octombrie 2010,
in conformitate cu Regula 77 §§ 2 si 3 al Regulamentului Curtii.

Lawrence Early Nicolas Bratza
Grefier Presedinte



