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Articolul 35

Articolul 35-3-b

Lipsa unui prejudiciu important

Reducerea pedepsei inchisorii intr-o cauza privind durata procedurii penale : inadmisibilitate

In fapt - in 1988, impotriva reclamantului a fost inceputd urmdrirea penald. Procedura
penald s-a finalizat in 1999. Reclamantul a fost condamnat pentru fals la o pedeapsa cu
inchisoarea de un an cu suspendare si la pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii unei
functii publice timp de un an. Capatul de acuzare privind fapta de coruptie a fost declarat
prescris. Procedura ,Pinto”, pe care reclamantul a initiat-o in 2001, plangandu-se de durata
procedurii penale, s-a finalizat in 2006, nefiindu-i acordata nicio indemnizatie.

in drept - Articolul 35 § 3 b): In 1998, datoritd duratei procedurii penale, Curtea de apel a
constatat incetarea urmaririi penale pentru fapta de coruptie, ca fiind prescrisa. Aceasta a
antrenat, in mod evident, o diminuare a pedepsei aplicate reclamantului, cu atat mai mult
cu cat fapta prescrisa era cea care prevedea ca sanctiune pedeapsa cea mai grea dintre cele
doua imputate reclamantului, desi elementele dosarului nu permit stabilirea cuantumului
exact al acestei reduceri, nici clarificarea ulterioara a legaturii existente intre incalcarea
termenului rezonabil si aceasta. Reclamantul a hotdrdt sa nu renunte la beneficiul
prescriptiei, posibilitate previzuta in dreptul italian. In aceste conditii, reducerea pedepsei in
cauza a compensat sau cel putin a diminuat partial prejudiciile rezultate in mod normal din
durata excesiva a procedurii penale. Astfel, Curtea considera ca reclamantul nu a suferit un
~prejudiciu important” cu privire la dreptul sau la un proces intr-un termen rezonabil. Acest
capat de cerere pune in discutie dreptul la un termen rezonabil in materie penala, aspect
care a facut obiectul unei jurisprudente abundente a Curtii. Asadar, nicio cerintd imperativa
impusa de ordinea publicad europeanad, din care fac parte Conventia si Protocoalele sale, nu
justifica continuarea examinarii acestui capat de cerere. Chestiunea duratei procedurii
penale a fost examinata in doua reprize de catre instanta de apel si de catre instanta de
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casatie, competente in sensul legii ,Pinto”, reclamantul contestand in fata acesteia din urma
motivele refuzului Curtii de apel de a-i acorda o indemnizatie pecuniard. in aceste conditii,
cauza a fost examinata in mod corespunzator de catre o instanta internd, nicio problema
serioasd in legaturda cu interpretarea sau aplicarea Conventiei sau a dreptului national
nefiind lasata nesolutionata. Conditiile noului criteriu de admisibilitate fiind reunite, acest
capat de cerere trebuie declarat inadmisibil.

Concluzia: inadmisibilitate (lipsa unui prejudiciu important)

Totodata, Curtea constata, in unanimitate, incdlcarea articolului 6 § 1 in ceea ce priveste
durata excesiva a procedurii ,Pinto”.
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