1y

\
)
|
7

| I -
i ——

EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

CZWARTA SEKCJA

SPRAWA SPYRA I KRANCZKOWSKI p. POLSCE

(Skarga nr 19764/07)

WYROK

STRASBURG

dn. 25 wrzesnia 2012 r.

Wyrok stanie sie prawomocny zgodnie z warunkami okreslonymi w artykule 44 § 2
Konwencji. Wyrok ten podlega korekcie wydawniczej przed jej opublikowaniem w
ostatecznej wersji. -/-




WYROK SPYRA I KRANCZKOWSKI P. POLSCE

W sprawie Spyra i Kranczkowski p. Polsce,
Europejski Trybunat Praw Czlowieka (czwarta sekcja), jako izba
sktadajaca si¢ z nastepujacych sedziow :
David Thoér Bjorgvinsson, przewodniczgcy,
Lech Garlicki,
Paivi Hirvela,
George Nicolaou,
Ledi Bianku,
Zdravka Kalaydjieva,
Nebojsa Vucini¢, ,
oraz Fatos Araci, zastepca kanclerza sekcji,
Obradujac na posiedzeniu niejawnym w dniu 4 wrzes$nia 2012 r.,
wydaje nastepujacy wyrok, ktory zostat przyjety w tym dniu : -/-

POSTEPOWANIE

1. Sprawa wywodzi si¢ ze skargi (nr 19764/07) wniesionej w dniu
30 kwietnia 2007 roku przeciwko Rzeczpospolitej Polskiej do
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka na podstawie artykulu 34
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka 1 Podstawowych Wolnosci
(,Konwencja”) przez obywateli polskich Pania Ann¢ Spyr¢ oraz Pana
Oskara Kranczkowskiego (,,skarzacy). -/-

2. Skarzacy byli reprezentowani przez B. Namyslowska-Gabrysiak.

Rzad polski (,,Rzad”) byl reprezentowany przez jego pelnomocnika Pana J.
Wolasiewicza, z Ministerstwa Spraw Zagranicznych. -/-
3. Przywotujac artykuty 2 oraz 8 Konwencji skarzacy =zarzucili, ze
kalectwo, ktorym jest dotknigty skarzacy, jest spowodowane brakiem
wlasciwej okotoporodowej szpitalnej opieki medycznej, w szczegdlnosci
przez wzglad na nieprzestrzeganie przez personel medyczny standardow
opieki nad noworodkami. Skarzacy zarzucili ponadto brak skutecznego
postepowania wyjasniajagcego na poziomie wewngtrznym Ww sprawie
okolicznosci, ktoére doprowadzily do kalectwa matoletniego skarzacego. -/-

4. W dniu 17 listopada 2009 r. Przewodniczacy podjat decyzje o
powiadomieniu Rzadu o wptynieciu skargi. Nadto, na mocy artykutu 29 § 1
Konwencji przyjeto, ze sprawa zostanie rozpatrzona w tym samym czasie
zaro6wno co do dopuszczalnosci jak 1 co do meritum. -/-
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STAN FAKTYCZNY

I. OKOLICZNOSCI SPRAWY

5. Skarzacy, urodzeni odpowiednio w 1964 oraz 1999 roku, zamieszkuja
w Velbert w Niemczech. -/-

6. W dniu 9 wrzesnia 1999 roku, skarzaca bedaca w dwudziestym
piatym tygodniu cigzy zostala przyjeta do Szpitala Sw. Wojciecha Adalberta
w Gdansku. Lekarze uznali, Ze cigza skarzacej jest zagrozona z powodu
zdiagnozowanych patologii. Zastosowano odpowiednie do jej stanu zdrowia
leczenie. -/-

7. W dniu 25 wrzesnia 1999 roku, to jest w dwudziestym dziewigtym
tygodniu cigzy, lekarze zdiagnozowali objawy przedwczesnego porodu.
Podj¢to niezwlocznie decyzje o wykonaniu cesarskiego cigcia, w wyniku
ktérego przyszedt na $wiat skarzacy. -/-

8. Natychmiast po narodzeniu, skarzagcym zaopiekowat si¢ lekarz.
Umiescit go w inkubatorze, a poniewaz skarzacy nie oddychat samodzielnie
lekarz przystgpit do wentylacji dziecka za pomocag resuscytatora dla
noworodkow. W piatej minucie zycia skarzacy zostat zaintubowany; dalej
byt poddawany wentylacji przez lekarza. Po udzieleniu pierwszej pomocy,
skarzacy zostal bez inkubatora przeniesiony przez tego samego lekarza oraz
przez asystujaca mu pielegniarke do oddzialu intensywnej terapii, gdzie
zostal umieszczony w inkubatorze i podlaczony do respiratora. Byl
poddawany leczeniu szpitalnemu do dnia 15 listopada 1999 roku. -/-

9. Po pierwszej hospitalizacji, byl on ponownie poddawany leczeniu
szpitalnemu z powodu =zapalenia pluc, zamartwicy, niewydolnos$ci
oddechowej, martwicy tkanki moézgowej, krzywicy oraz anemii. Badania
wykonane w listopadzie 1999 roku wykazaty, ze cierpi na leukomalacje
okotokomorowa, a dokumentacja medyczna sporzadzona w 2000 roku
potwierdzita opdznienia w rozwoju. W czasie pobytu w szpitalu w sierpniu
2000 roku, stwierdzono, ze skarzacy jest dotkniety porazeniem mozgowym.

10. Skarzacy jest dotknigty ciezka niepelnosprawnos$cig 1 wymaga stalej
opieki osoby trzeciej. Musi by¢ poddawany statej rehabilitacji i przestrzegac
specjalnej diety zywieniowej. W dniu 6 marca 2002 roku, orzeczono 100 %
niepetnosprawnos¢ skarzacego od urodzenia. -/-

A. Postepowanie cywilne w sprawie wszczetej przeciwko Szpitalowi
sw. Wojciecha Adalberta -/-

11. W dniu 1 wrze$nia 2002 roku skarzgca wystgpita z powddztwem do
Sadu Okregowego w Gdansku przeciwko Szpitalowi §w. Wojciecha
Adalberta w Gdansku. Zarzucita, ze nieprawidlowa opieka medyczna, a w
szczeg6lnos$ci nieprzestrzeganie przez personel medyczny standardow
opieki nad noworodkami, w tym =zalecenia uzycia inkubatora w celu
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przewiezienia skarzacego do oddziatu intensywnej opieki medycznej
przyczynily si¢ do niepetnosprawnosci jej syna.-/-

12. Sad okregowy uzyskat trzy opinie bieglych, to jest odpowiednio
profesora E.H., konsultanta krajowego w dziedzinie neonatologii, bieglego z
Instytutu Matki 1 Dziecka w Lodzi oraz eksperta z Collegium Medicum UlJ.
Ostatnia opinia zostata sporzagdzona w dniu 20 grudnia 2004 r. w zwiagzku z
pytaniami zadanymi przez skarzaca. Sad zapoznal si¢ z wlasciwg
dokumentacja medyczna, przestuchal swiadkow, w tym personel medyczny
obecny przy porodzie.-/-

13. Wyrokiem z dnia 29 marca 2005 roku, sad oddalil powddztwo
skarzacej z uwagi na to, ze nie ustalono zwigzku przyczynowego miedzy
dziataniami personelu medycznego szpitala §w. Wojciecha Adalberta a
uszczerbkiem na zdrowiu skarzacego. Sad zauwazyl, ze wedlug opinii
ekspertow, niepelnosprawnosci  skarzacego nie mozna przypisaé
zaniedbaniom lekarskim, ale jego przedwczesnemu przyj$ciu na swiat, a w
szczegllno$ci niewystarczajagcemu uksztattowaniu moézgu oraz ukiadu
oddechowego. Do przedwczesnego porodu doszto z powodu patologii cigzy,
a w szczegolnosci z powodu infekcji szyjki macicy przebytej przez skarzaca
jeszcze przed przyjeciem do Szpitala §w. Wojciecha Adalberta. Zarowno
opieka zdrowotna sprawowana nad skarzacymi, jak 1 nadzor medyczny po
narodzinach skarzacego byly wilasciwe. Dzialania personelu medycznego
nie odbiegaly od procedury zwyczajowo stosowanej w podobnych
przypadkach. Nieprzeniesienie skarzagcego w inkubatorze nie mialo
znaczenia dla rozlegtos$ci doznanych uszkodzen, bioragc pod uwage jego
glebokie wczesniactwo. -/-

14. W dniu 10 maja 2005 roku skarzaca ztozylta apelacje. Podniosta, ze
postanowienie sadu okregowego oparte na rutynowych 1 niepelnych
opiniach bieglych, nie zawiera wyczerpujacej analizy mogacej
odpowiedzie¢ na pytanie czy skarzacy bylby w mniejszym stopniu
niepetnosprawny, jezeliby przestrzegano standardow medycznych takich jak
uzycie inkubatora w celu przewiezienia do oddzialu intensywnej opieki
medycznej. -/-

15. Skarzaca podniosta rozbieznosci w stanie faktycznych ustalonym
przez sad. Jej zdaniem, informacja znajdujaca si¢ w dokumentacji
medyczne] skarzacego wskazujaca, ze zostal on zaintubowany przed
przewiezieniem do oddzialu intensywnej opieki medycznej jest sporna,
podobnie jak zeznanie lekarza sprawujacego opieke medyczng nad
skarzacym po urodzeniu, dotyczace trwania przeniesienia dziecka do
oddziatu intensywnej opieki medycznej, ktore mialoby trwaé okoto
trzydziestu sekund. Skarzaca zauwazyta, ze wedlug naocznych $wiadkow,
nie byto wida¢ zadnego urzadzenia, ktore mogloby wskazywaé, ze skarzacy
byt zaintubowany. A $wiadkowie mogliby to zauwazy¢, wzigwszy uwage
dhlugo$¢ aparatu (okolo dwudziestu centymetréw). Nadto, zwazywszy na
odlegto$¢ okoto stu pigédziesieciu metrow dzielaca sal¢ porodowa od
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oddziatu intensywnej opieki medycznej, lekarz niosacy dziecko powinien
przemieszcza¢ si¢ ze S$rednig predkoscig pigciu metrow na sekunde.
Skarzaca zakwestionowata rowniez zeznanie wyzej wspomnianego lekarza,
ktéry stwierdzit, ze ,,inkubator transportowy jest zawsze na wyposazeniu i
gotowy do uzycia”; w tym wzgledzie skarzaca zauwazyla, ze nie zostalo
wyjasnione, dlaczego nie uzyto inkubatora mogacego zapewni¢ skarzagcemu
odpowiednig ilos¢ tlenu. Skarzaca utrzymywata, Ze niezgodnie =z
obowigzujacym przepisami, cze$¢ informacji na temat udzielonej
skarzagcemu pomocy medycznej nie zostata umieszczona w dokumentacji
medycznej. Wreszcie, opdznienie w postawieniu diagnozy stwierdzajacej
niepelnosprawno$¢  skarzacego nie pozwolito na  zastosowanie
odpowiednich dziatan, ktore moglyby by¢ podjete w celu uniknigcia
pogorszenia stanu zdrowia dziecka. -/-

16. Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2005 roku, Sad Apelacyjny w Gdansku
oddalit apelacj¢ skarzacej. Sad zwazyl, ze sad okregowy prawidlowo ustalit
stan faktyczny sprawy oraz stusznie uwzglednit pelne 1 dobrze uzasadnione
whnioski z opinii sporzadzonych przez powotanych bieglych. Sad apelacyjny
orzekl, ze zeznania §wiadkow, w tym lekarzy obecnych przy porodzie, byty
wiarygodne oraz poparte materiatem dowodowym w postaci dokumentacji
medycznej. -/-

17. Sad apelacyjny podniost, ze wszyscy biegli, ktorzy wydali opini¢ w
sprawie  wykluczyli  jakikolwiek  zwigzek przyczynowy migdzy
niepetnosprawnoscig skarzacego a sprawowang nad nim opieka medyczng
w Szpitalu $w. Wojciecha Adalberta w Gdansku. Co do zarzucanego przez
skarzacg zaniechania uzycia inkubatora podczas transportu skarzacego do
oddziatu intensywnej opieki medycznej, sad apelacyjny zauwazyl, ze
wedtug biegtych sposob przeniesienia dziecka zastosowany przez personel
medyczny nie miatl zwigzku z aktualnym stanem zdrowia skarzacego.
Ponadto, lekarz sprawujacy opieke medyczng nad skarzacym w
przekonywujacy sposob wyjasnit w obszernych zeznaniach, Ze sposob
przeniesienia zastosowany w przedmiotowej sprawie byl bezpieczniejszy
oraz mniej inwazyjny dla skarzacego niz uzycie inkubatora, zwazywszy na
wrazliwo$¢ dziecka 1 krétki czas transportu. -/-

18. Sad apelacyjny orzekl, Ze nie mozna zastagpi¢ informacji
znajdujacych si¢ w dokumentacji medycznej, w ktoérej znajdowato sie
potwierdzenie, ze skarzacy byl odpowiednio wentylowany, zeznaniami
swiadkow powotanymi przez skarzaca. Informacje zawarte w dokumentacji
medycznej poparte logicznymi 1 przekonujagcymi zeznaniami lekarza
sprawujacego opieke medyczng nad skarzacym po urodzeniu wskazywaty,
ze narzg¢dzia uzyte w celu zachowania odpowiedniej ilo$ci tlenu mogty by¢
niezauwazone przez $wiadkéw, wzigwszy pod uwage ich wymiary i
zastosowany sposob (dziecko z aparatem Ambu bylo szczelnie przykryte
tak, ze byla widoczna jedynie mata rurka od 3 do 4 mm wystajaca z buzi
dziecka na okolo 3 cm) a takze odleglto$¢, z jakiej swiadkowie obserwowali
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te sytuacje (okoto 5 metrow) oraz pospiech, z jakim dziecko bylo
przenoszone. -/-

19. Sad apelacyjny podniést rowniez, ze fakt, iz niektore informacje
dotyczace udzielonej skarzacemu opieki medycznej nie zostaly
umieszczone w dokumentacji medycznej nie przeszkodzil bieglym w
wydaniu przekonujacej 1 jednoznacznej opinii na ten temat. Sad apelacyjny
zauwazyl, ze wedhug bieglych nie mozna bylo wczes$niej postawi¢ diagnozy
dotyczacej stanu zdrowia skarzacego, poniewaz jego niepelnosprawnosé
stala si¢ zauwazalna w miare jego rozwoju. -/-

20. W dniu 21 kwietnia 2006 roku, skarzaca zlozyta skarge kasacyjng.-/-

21. W dniu 30 pazdziernika 2006 roku Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. -/-

B. Postepowanie wyjasniajace w przedmiocie odpowiedzialnosci
zawodowej dotyczace lekarza sprawujacego opieke¢ medyczng nad
skarzacym po urodzeniu. -/-

22. W dniu 30 marca 2006 roku, skarzaca ztozyla skarge na lekarza
sprawujacego opieke medyczng nad skarzagcym po jego urodzeniu. Skarga
zostala przekazana do Rzecznika Odpowiedzialnos$ci Zawodowe;j. -/-

23. Postepowanie wyjasniajace wszczeto w dniu 15 maja 2006 roku. -/-

24, W dniu 29 lipca 2008 roku, Okregowa Izba Rzecznika
Odpowiedzialnosci Zawodowej w Toruniu stwierdzita przedawnienie
odpowiedzialnos$ci zawodowej lekarza, ktore nastapito z uptywem trzech lat
od popehlienia czynu i1 umorzyt postepowanie wyjasniajace. Niemniej
jednak, wobec niemozno$ci przeprowadzenia postgpowania wobec tego
lekarza za popelnienie przewinienia lekarskiego, izba okr¢gowa postanowita
0 zbadaniu meritum sprawy i w tym wzgledzie stwierdzila brak naruszenia
zasad deontologii zawodowej 1 etyki. Do takiego wniosku izba doszta na
podstawie  dokumentacji medycznej skarzacego, zeznan lekarzy
zaangazowanych przy jego porodzie, opinii profesora J.S. bieglego z
dziedziny neonatologii, akt toczacej si¢ sprawy karnej ( zob. ponizej
podpunkt C) oraz akt postgpowania cywilnego. -/-

25. Izba okrggowa zauwazyla, podobnie jak biegli powotani w
postepowaniu cywilnym, ze powotany przez nig biegly stwierdzit, iz
niepetnosprawnosci skarzacego nie mozna przypisa¢ zaniedbaniom
lekarskim, ale jego przedwczesnemu przyj$ciu na §wiat. Zdaniem biegltego,
rozlegle uszkodzenia mdzgu skarzacego powstaty w okresie przed porodem,
w zwiazku z chorobami przebytymi w czasie cigzy przez jego matke.
Opieka medyczna sprawowana nad skarzacymi w Szpitalu $w. Wojciecha
Adalberta byta prawidlowa. Uzycie inkubatora jest oczywiscie optymalng
metoda przenoszenia wczesniakdw, w szczegdlnosci wymagajacych
intensywnej opieki medycznej; niemniej jednak, poniewaz w omawianym
okresie to urzadzenie nie byto dostgpne w tej placowce, skarzacy zostal
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przeniesiony w inny sposob, ale z zachowaniem maksymalnych srodkow
ostroznosci przewidzianych w takich sytuacjach. Na pytanie izby, czy
dziecko powinno by¢ bezwzglednie przetransportowane w inkubatorze,
biegly odpowiedzial, Zze nie: obowigzkowe czynnos$ci lecznicze, to jest
utrzymanie dotlenienia oraz  odpowiedniej temperatury  zostaly
przeprowadzone w wymagany sposob. Biegly zauwazyl, ze stan zdrowia
skarzacego stopniowo ulegal poprawie, co potwierdzato zasadno$c
zabiegdw terapeutycznych lekarzy. -/-

26. W dniu 27 pazdziernika 2008 roku, adwokat skarzacej wniost skarge
na postanowienie z dnia 29 lipca 2008 roku. Trybunal nie zostat
poinformowany o dalszym ciggu postepowania. -/-

C. Postepowanie karne -/-

27. W dniu 20 wrzes$nia 2006 roku skarzaca ztozyta zawiadomienie o
podejrzeniu popelnienia przestgpstwa przez Szpital $§w. Wojciecha
Adalberta polegajacego na narazeniu na niebezpieczenstwo utraty zycia lub
cigzkiego uszczerbku na zdrowiu skarzacego. -/-

28. Prokuratura w Gdansku przestuchata skarzaca 1 §wiadkdéw, w tym
lekarzy obecnych przy porodzie. W dniu 12 pazdziernika 2007 roku
prokurator wydal postanowienie o zasiggni¢ciu opinii sktadu biegtych ze
szpitala w Koszalinie, ktory mialby si¢ sktadaé ze specjalistow z zakresu
ginekologii, neonatologii, neurologii 1 bakteriologii.-/-

29. W dniu 31 grudnia 2007 roku, prokurator postanowitl umorzy¢
sledztwo wobec stwierdzenia, iZ czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego. Prokurator zauwazyl, ze wedlug biegtych, opieka medyczna
nad skarzacymi w Szpitalu sw. Wojciecha Adalberta byla sprawowana w
odpowiedni sposob. Niepetnosprawnosci skarzacego nie mozna bylo
przypisa¢ przeniesieniu go do oddzialu intensywnej opieki bez uzycia
inkubatora; w przedmiotowej sprawie, zastosowany sposOb przeniesienia
dziecka byt dla niego mniej niebezpieczny 1 traumatyczny, zawazywszy na
niewielka odleglto$¢ 1 tatwiejszy dostep lekarza do pacjenta w celu
zastosowania leczenia. Wedlug bieglych, niepelnosprawnos¢ skarzacego
mogt spowodowac szereg czynnikow, w tym glebokie wczesniactwo, niska
waga urodzeniowa, mozliwe zakazenie ptodu, niski poziom biatka oraz inne
nieprawidtowosci.

30. W zwigzku z zazaleniem skarzacej, w dniu 12 marca 2008 roku, Sad
Rejonowy w Gdansku uchylil postanowienie prokuratora i sprawe¢ przekazat
do uzupehienia $ledztwa. Sad zauwazyl, ze w pracach bieglych nie
uczestniczyt neurolog, co pozostawato w sprzeczno$ci z postanowieniem z
dnia 12 pazdziernika 2007 roku. Z tego powodu, zar6wno okolicznosci,
ktére doprowadzily do schorzenia skarzacego, jak i1 czas, w ktoérym
powstato (przed czy po porodzie) nie zostaty precyzyjnie ustalone. -/-
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31. Na wniosek skarzacej zlozony w dniu 3 czerwca 2008 roku
prokuratura w Gdansku uznata swa niewtasciwo$¢ w sprawie i przekazata ja
prokuraturze w Stargardzie Gdanskim. -/-

32. W dniu 24 czerwca 2008 roku, prokurator postanowit o zasiegnigciu
opinii bieglego z Akademii Medycznej w Szczecinie. Poniewaz wedle
oceny tej placowki sporzadzenie opinii mogto trwac rok, w dniu 25 czerwca
2008 roku prokurator zawiesit postepowanie w oczekiwaniu na opini¢. -/-

33. W dniu 29 sierpnia 2008 roku prokuratura przestuchata skarzaca. -/-

34. Podjete na poczatku wrzesnia 2008 roku sledztwo zostato ponownie
zawieszone w dniu 23 wrzesnia 2008 roku z uwagi na fakt, Ze opinia
specjalistow nie zostata jeszcze sporzadzona. Zazalenie skarzacej na to
postanowienie nie zostalo uwzglednione. -/-

35. W dniu 12 stycznia 2009 roku nadeslana zostata opinia bieglych.
Tre$¢ opinii wskazywala na brak zwigzku przyczynowego pomigdzy
niepetnosprawnoscig skarzacego a, uznang za prawidtowg, sprawowang nad
nim po urodzeniu, opiekg medyczng. -/-

36. Na wniosek skarzacej, ktora podniosta uprzednie zaangazowanie
jednego z biegtych ze Szczecina w prace bieglych z Koszalina, w dniu 16
stycznia 2009 roku, prokurator postanowit zasiggna¢ nowej opinii bieglych,
lecz 1 tym razem, ze szczecinskiej akademii. W dniu 30 marca 2009 roku,
placowka ta zwrdcita akta sprawy bez wydania opinii, z powodu
niemozliwosci uzyskania opinii neurologa i bakteriologa. -/-

37. W dniu 7 kwietnia 2009 roku prokurator postanowit zasiegna¢ opinii
biegtych z Instytutu Centrum Zdrowia Matki Polki zmieniajac jednocze$nie
postanowienie z dnia 24 czerwca 2008 roku w ten sposob, ze sktad biegtych
przygotowujacych opini¢ ma by¢ dobrany wedle uznania przez dyrektora
tego instytutu. -/-

38. W dniu 6 lipca 2009 roku, skarzaca zlozyta skarge na przewlektos¢
postepowania karnego. Podniosta, ze od wrzesnia 2008 roku, to jest od
jedenastu miesigcy, nie przeprowadzono zadnej czynnoSci mogacej
przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia sprawy. A bioragc pod uwage, w jak waznej
dla skarzacego sprawie toczy si¢ postepowanie, to powinno ono by¢
prowadzono ze zwigkszong staranno$cig, tym bardziej, ze w najblizszym
czasie miat uptynaé termin przedawnienia karalno$ci osob, ktorym mozna
bylo przedstawi¢ zarzuty. -/-

39. W dniu 27 lipca 2009 roku, opinia biegtych zostata zataczona do akt
sprawy. -/-

40. W zwiazku z wnioskiem skarzacej ztozonym w dniu 3 lipca 2009
roku, prokuratura postanowita w dniu 31 lipca 2009 roku o
przeprowadzeniu eksperymentu procesowego. -/-

41. W dniu 10 sierpnia 2009 roku, Prokurator z Prokuratury w
Stargardzie Szczecinskim postanowil umorzy¢ postgpowanie wobec braku
znamion czynu zabronionego. Prokurator zauwazyl, ze zgodnie z opinig
zespolu specjalistow ztozonego z ginekologa-potoznika oraz pediatry
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neonatologa nie bylo zwigzku pomiedzy stanem zdrowia skarzacego a
leczeniem $wiadczonym w Szpitalu §w. Wojciecha Adalberta, ktore uznano
za profesjonalne 1  wilasciwe. Wedlug pierwszego  eksperta,
niepetnosprawnos$¢ skarzacego wynikla z glebokiego wcezesniactwa. Poza
tym niedotlenienie w okresie okotoporodowym oraz uszkodzenia naczyn
moézgowych mogly powsta¢ w pierwszym lub drugim trymestrze cigzy na
skutek infekcji przebytej przez matke. Biegly wskazal, ze brak
dokumentacji medycznej zawierajacej informacje o opiece sprawowanej
nad skarzaca w poczatkowe] fazie cigzy uniemozliwia wydanie
doktadniejszej opinii. Drugi biegly zauwazyl, Ze badania przeprowadzone
po urodzeniu skarzacego potwierdzily, ze uszkodzenie mézgu nastgpito w
fazie prenatalnej a nie w czasie pobytu w szpitalu; a w szczegolnosci,
uszkodzenie to nie bylo nastgpstwem przeniesienia skarzacego bez
inkubatora. Mimo, Zze wybrany sposob transportu dziecka nie byl
optymalny, to nie stanowi on bledu lekarskiego, wzigwszy pod uwage, ze
zastosowano go na niewielkiej odlegtosci 1 byl przeprowadzony przez
wystarczajgco wykwalifikowany personel medyczny. -/-

42. W uzasadnieniu postanowienia prokurator podniost, ze dyrektor
instytutu z Lodzi, ktory zostal przestuchany na okolicznos$¢ ustalenia sktadu
bieglych, wyjasnit, ze w sktadzie tym nie znalezli si¢ neurolog i bakteriolog
z uwagi na brak uprawnien do prowadzenia cigzy 1 porodu.-/-

43. Prokuratura zauwazyta, Zze eksperyment procesowy przeprowadzony
na wniosek skarzacej potwierdzit tezg, ze zabiegi medyczne wykonywane
przez lekarza przenoszacego skarzacego do oddziatu intensywnej opieki
medycznej mogly pozosta¢ niezauwazone przez naocznych swiadkow. -/-

44. W dniu 13 sierpnia 2009 roku, Sad Okregowy w Gdansku oddalit
zazalenie skarzacej na przewlektos¢ Sledztwa, stwierdzajac, ze czas jego
trwania wynikat z terminu wydania opinii bieglych oraz sktadanych przez
skarzacg szeregu zazalen. -/-

45. Skarzaca ztozyta do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci skarge na sposob
prowadzenia $ledztwa. W piSmie z dnia 2 wrze$nia 2009 roku, bedacym
odpowiedzig na skarge skarzacej, Prokuratura Krajowa ujawnita faktycznie
pewne nieprawidlowosci. Wedtug Prokuratury Krajowej, Prokuratura w
Stargardzie Szczecinskim oparta postanowienie na opinii biegtych, ktorych
sktad nie byt zgodny z przepisami kodeksu postepowania karnego. I
rzeczywiscie, wsrdd nich nie znalazt si¢ neurolog, a jego opinia bytaby jak
najbardziej istotna dla sprawy. Opinia sktadu biegtych byla niepelna, jej
tres$¢ nie wskazywala czy pytania, na ktore nie udzielit odpowiedzi pierwszy
ekspert zostaly wyjasnione przez jego kolege. Wniosek drugiego bieglego,
zgodnie z ktorym ,choroba dziecka wynikn¢ta najprawdopodobniej z
glebokiego wczes$niactwa” jest nieprecyzyjny. Wedlug Prokuratury
Krajowej, Prokuratura w Stargardzie Szczecinskim powinna byla
zgromadzi¢ dokumentacje medyczng, ktérej brak uniemozliwil bieglemu
wypowiedzenie si¢ w bardziej zdecydowany sposob, a nastgpnie
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przestucha¢ bieglego w zakresie kwestii niedoprecyzowanych w
sporzadzonej przez niego opinii, jak rowniez w opinii pierwszego eksperta.
Prokuratura Krajowa zauwazyla rowniez, ze eksperyment procesowy
zawierat btedy z tego powodu, Ze nie uczestniczyt w nim zaden z naocznych
swiadkow. Jednak uzupehienie §ledztwa w przedmiotowej sprawie nie byto
praktycznie mozliwe ze wzglgdu na zblizajace si¢ przedawnienie karalnosci
czynu. -/-

46. W zwiazku z pismem Prokuratury Krajowej, Prokuratura Apelacyjna
w Gdansku przedstawita wyjasnienie, w ktorym powotano si¢ na trudnosci
Prokuratury w Stargardzie Szczecinskim w znalezieniu biegltych. Z pisma
wynikato, Ze po odmowie sporzadzenia opinii przez instytut w Szczecinie w
marcu 2009 roku, jedynie instytut z Lodzi wyrazit zgod¢ na wydanie opinii
przed uptywem terminu przedawnienia karalnosci, z zastrzezeniem, ze sktad
bieglych zostanie dobrany przez dyrektora tego instytutu. Zadna inna
placowka z niezaangazowanych w inne postgpowania wszczete z
powodztwa skarzacej nie przyjeta wniosku prokuratury. Prokuratura
apelacyjna uznala, ze w przedmiotowej sprawie przedstawione w opinii
wnioski byly pelne i wyczerpujace; uzyskano odpowiedzi na wszystkie
pytania zadane przez prokuraturg, skarzaca oraz jej petnomocnika, w tym
takze na pytania z zakresu neurologii. Mimo réznego sformulowania
niektore pytania skarzacej byly merytorycznie takie same jak zapytania
prokuratury i1 dlatego w celu uniknigcia powtorzen drugi biegly odwolywat
si¢ do odpowiedzi, ktorych udzielit wczesniej na te pytania. Prokuratura
apelacyjna uznata, zwazywszy na renome¢ instytutu z £odzi w Srodowisku
lekarskim, ze fakt doboru sktadu zespotu przez dyrektora tej placéwki nie
budzi zadnych watpliwosci. -/-

47. Co do brakow w dokumentacji medycznej skarzacej
sygnalizowanych przez pierwszego bieglego, prokuratura zauwazyta, ze byt
on w posiadaniu dokumentéw przedtozonych przez lekarza, ktérego
skarzaca wskazata jako lekarza prowadzacego w czasie cigzy. Biorac pod
uwage, ze pierwsza adnotacja tego lekarza zostata umieszczona w karcie w
okresie, gdy ciaza byta juz zaawansowana, prokuratura podje¢ta dodatkowe
czynnosci w celu odtworzenia poczatkowego okresu cigzy skarzacej. W tym
celu przestuchano tego lekarza, jak rowniez innego specjaliste ze szpitala w
Gdyni, to jest z placowki, ktorg skarzaca wskazata jako miejsce, w ktorym
przebywata w czasie cigzy. Prokuratura uzyskata réwniez dokumentacje
medyczng skarzacej z tej placowki. Skarzaca nie przedstawita innych
dokumentdéw mogacych potwierdzi¢ przebieg ciazy. -/-

48. Prokuratura apelacyjna w Gdansku wyjasnita, ze trudno$ci w
przeprowadzeniu eksperymentu procesowego byly spowodowane faktem,
ze od tamtych wydarzen uptyngto sporo czasu. W zwigzku z odmowa
dyrektora Szpitala $w. Wojciecha Adalberta na przeprowadzenie
eksperymentu procesowego w miejscu, gdzie wydarzenia miaty miejsce,
wykonano go w innym miejscu tego szpitala. Odtworzone czynnosci,



WYROK SPYRA I KRANCZKOWSKI P. POLSCE
10

identyczne do tych uznanych za kluczowe dla rozwigzania tej sprawy, miaty
na celu uzyskanie odpowiedzi na pytanie, czy mimo zaniechania uzycia
inkubatora, personel medyczny mogl utrzymaé wlasciwe natlenienie
skarzacego w czasie transportu. Mimo prawidtowego wezwania, Zaden ze
swiadkow wskazanych przez skarzaca nie stawit si¢ na eksperyment
procesowy; byt jedynie obecny pelnomocnik skarzacej. Cho¢ wtadze mialy
swiadomos¢, ze odtworzenie przebiegu zdarzenia mogto nie by¢ precyzyjne
z powodow, ktorych nie mozna byto im przypisac, to podjeto decyzje o
przeprowadzeniu eksperymentu procesowego we wczesniej zaplanowanym
terminie, zeby mial on miejsce przed uplywem terminu przedawnienia
$cigania. -/-

49. Bioragc pod uwage calo$¢ czynnosci przeprowadzonych przez
prokurature w Stargardzie Szczecinskim w celu wyjasnienia tej sprawy,
prokurator apelacyjny stwierdzil, ze prokuratura rejonowa dotozyta
nalezytej starannosci. -/-

D. Post¢powanie karne wytoczone z oskarzenia prywatnego przez
skarzgcg -/-

50. W dniu 14 wrzesnia 2009 roku skarzaca wystapita jako oskarzyciel
prywatny 1 wniosta wlasny akt oskarzenia przeciwko lekarzom obecnym
przy narodzinach jej syna. W dniu 2 listopada 2009 roku akt oskarzenia
zostal wniesiony do Sadu Rejonowego w Gdansku. -/-

51. W czasie rozprawy w dniu 18 grudnia 2009 roku, sad postanowit
wezwac $§wiadkow, o ktorych przestuchanie wniosta skarzaca w akcie
oskarzenia. -/-

52. Rozprawa wyznaczona na dzien 4 marca 2010 roku zostala
odroczona z powodu niestawiennictwa wyzej wymienionych §wiadkow. W
wyniku sprawdzen dokonanych przez policje ustalono, ze jeden ze
swiadkéw nie przebywa pod wskazanym adresem 1 w zwigzku z
powyzszym s3ad zwrécil si¢ do odpowiednich wiladz o przekazanie
dokumentéw umozliwiajacych ustalenie miejsca pobytu $wiadka. Aby
przebywajacy za granicg drugi $wiadek mogt stawi¢ si¢ na rozprawe, sad
wyznaczyt termin rozprawy na dzien 4 sierpnia 2010 roku. -/-

53. W miedzyczasie odbyta si¢ rozprawa w dniu 12 maja 2010 roku. -/-

54. W zwiazku z odwotaniem rozprawy z dnia 4 sierpnia 2010 roku z
powodu choroby sedziego sprawozdawcy, wyznaczono nowy termin na
dzien 27 wrze$nia 2010 roku. W miedzyczasie, kancelaria sadu usitowata
nawigza¢ kontakt z §wiadkiem zamieszkalym za granicg.-/-

55. Z akt sprawy wynikalo, ze rozprawy odbyly si¢ w dniach 22 grudnia
2010 roku, 26 stycznia, 14 lutego, 17 marca i 21 kwietnia 2011 roku. Na
dzien 9 maja 2011 roku zaplanowano przestuchanie §wiadka zamieszkatego
za granicg w drodze wideokonferencji. -/-

56. Postgpowanie jest w toku. -/-
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II. WEASCIWE PRAWO WEWNETRZNE

A. Kodeks cywilny -/-

57. Artykut 415 1 nastepne polskiego Kodeksu cywilnego, ktore mowia
o odpowiedzialnosci deliktowej przewiduja, ze kto z winy swej wyrzadzit
drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. -/-

58. Na mocy artykutu 444 Kodeksu cywilnego w razie uszkodzenia ciata
lub wywotania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikte z tego powodu koszty. -/-

B. Ustawa o izbach lekarskich -/-

59. Zgodnie z artykulem 51 wust. 1 ustawy nie mozna wszczaé
postepowania w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej, jezeli od
chwili popehienia czynu uplynety trzy lata. -/-

60. Na mocy artykutu 51 ust. 4 ustawy karalno$¢ przewinienia ustaje,
jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto pie¢ lat. -/-

C. Kodeks karny -/-

61. Na mocy artykutu 101 § 1 punkt 3 kodeksu karalno$¢ przestepstwa

ustaje, jezeli od czasu jego popehlienia uptyneto dziesie¢ lat, gdy czyn
stanowi wystepek zagrozony kara pozbawienia wolno$ci przekraczajaca
trzy lata. -/-
62. Zgodnie z artykutem 160 § 1 kodeksu, kto naraza czlowieka na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo cigzkiego uszczerbku na
zdrowiu, podlega karze pozbawienia wolnos$ci do lat trzech. Zgodnie z
artykutem 160 § 2 kodeksu, jezeli na sprawcy cigzy obowigzek opieki nad
osobg narazong na niebezpieczenstwo, podlega karze pozbawienia wolnosci
od trzech miesiecy do lat pigciu. -/-

D. Kodeks postgpowania karnego -/-

63. Zgodnie z artykutem 55 § 1 kodeksu, w razie powtdrnego wydania
przez prokuratora postanowienia o odmowie wszczgcia postgpowania (...)
pokrzywdzony moze w terminie miesigca od dor¢czenia mu zawiadomienia
0 postanowieniu prokuratora wnie$¢ akt oskarzenia do sadu. -/-

E. Dzialania majace na celu poprawe jakosci opieki perinatalnej -/-

64. W latach dziewig¢cédziesiatych wdrozono w Polsce rzadowy program
majacy na celu podniesienia jakos$ci opieki perinatalnej. Opierajac si¢ na
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standardach obowigzujacych w krajach oferujacych najwyzszy poziom tej
opieki, program zostal oparty na podziale placowek szpitalnych
swiadczacych opieka okotoporodowa na trzy kategorie (poziomy) w ramach
systemu trojstopniowego programu opieki perinatalnej. W wymienionym
systemie zakres opieki zostal podzielony odpowiednio do poszczegdlnych
pozioméw zgodnie z kryteriami dotyczacymi personelu medycznego,
wyposazenia medycznego oraz funkcjonowania placowki. W szpitalach
pierwszego stopnia sg prowadzone zdrowe cigze o normalnym przebiegu,
szpitale drugiego 1 trzeciego stopnia obejmuja opieka odpowiednio
patologi¢ Sredniego i najci¢zszego stopnia. Przewidziane w tym programie
zasady nie stanowig obecnie wigzacych standardow zawodowych. -/-

F. Rozporzadzenie z lipca 1999 roku Ministra Zdrowia - Standard
Swiadczenia uslug medycznych ,,Neonatologia”; materialy dla
swiadczeniobiorcow i platnikow -/-

65. Rozdziat VII dokumentu przewiduje, Zze czynno$ci zwigzane z
transportem noworodka chorego sa §wiadczone przez oddziaty drugiego i
trzeciego poziomu opieki perinatalnej. Punkt 5 rozdziatu VII wskazuje, ze
inkubator transportowy z respiratorem wentylacji IMV wchodzi w sktad
aparatury dostepnej na wyzej wymienionych oddziatach. -/-

PRAWO

DOMNIEMANE NARUSZENIE ARTYKULU 8 KONWENCII -/-

66. Przywolujac artykuty 2 oraz 8 Konwencji skarzacy zarzucili, ze
kalectwo, ktorym jest dotknigty skarzacy jest spowodowane brakiem
wlasciwej okoloporodowej opieki medycznej w Szpitalu $§w. Wojciecha
Adalberta w Gdanski, w szczegolnosci przez wzglad na nieprzestrzeganie
przez personel medyczny standardow opieki nad noworodkami. Skarzacy
zarzucili ponadto brak skutecznego postgpowania wyjasniajagcego na
poziomie wewnetrznym w sprawie okolicznosci, ktore doprowadzily do
kalectwa matoletniego skarzacego. -/-

67. Z uwagi na podejscie Trybunatlu w podobnych do niniejszej
sprawach (zob. miedzy innymi, Carlo Dossi i inni p. Wlochom (déc.), nr
26053/07, z dn. 12 pazdziernika 2010 r., Yardimct p. Turcji, nr 25266/05, z
dn. 5 stycznia 2010 r., Marie-Thérese Trocellier p. Francji (déc.), nr
75725/01, z dn. 5 pazdziernika 2006, Gecekusu p. Turcji (déc.), nr
28870/05, z dn. 25 maja 2010 r.), sprawa zostanie rozpoznana w Swietle
artykutu 8 Konwencji, ktory we wlasciwej czesci brzmi jak nastgpuje:
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»l. Kazdy ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego i rodzinnego,
swojego mieszkania i swojej korespondenc;ji. -/-

2. Niedopuszczalna jest ingerencja wladzy publicznej w korzystanie z tego prawa z
wyjatkiem przypadkow przewidzianych przez ustawe 1 koniecznych w
demokratycznym spoleczenstwie =z uwagi na bezpieczenstwo panstwowe,
bezpieczenstwo publiczne lub dobrobyt gospodarczy kraju, ochron¢ porzadku i
zapobieganie przestgpstwom, ochrong zdrowia i moralnosci lub ochrong praw i
wolnosci 0sob.” -/-

A. Dopuszczalno$¢ skargi -/-

1. Zarzut niezgodnosci ratione materiae z postanowieniami Konwencji

68. Rzad przywolal, ze skarga nie jest zgodna ratione materiae z
postanowieniami Konwencji. Wedlug Rzadu, Konwencja nie zapewnia,
jako takiego prawa do opieki o szczegolnej jakosci. Nadto, Trybunat nie jest
uprawniony do wydania na podstawie dokumentacji medycznej orzeczenia
o celowosci 1 stosownosci opieki medycznej sprawowanej nad skarzacym. -
/-

69. Skarzacy odrzucajg te argumenty. -/-

70. Trybunat odwotal si¢ najpierw do podjetego postanowienia (zob.
punkt 58 powyzej) o rozpoznaniu sprawy w §wietle artykutu 8 Konwencji.
Przypomniatl, ze w zakres stosowania tego przepisu wchodza kwestie
zwigzane ze zdrowiem fizycznym i psychicznym oséb, z pozbawieniem ich
udzialu w wyborze udzielanej im opieki medycznej, jak réwniez na
wyrazenie w tym wzgledzie zgody, oraz na dostgp do informacji
umozliwiajacych oceng zagrozen dla zdrowia, na ktore sa narazani (zob.
orzecznictwo przytoczone w punkcie 67). W $wietle przytoczonych zasad,
Trybunat uznal, ze okoliczno$ci niniejszej sprawy wchodza w zakres
stosowania artykutu 8 Konwencji. -/-

71. Trybunat odrzuca, zatem sprzeciw Rzadu. -/-

72. Trybunat stwierdzil, ze skarga nie moze by¢ uznana za oczywiscie
nieuzasadniong w rozumieniu artykutlu 35§ 3 (a) Konwencji i nie ma
zadnego powodu by uzna¢ ja za niedopuszczalng. Nalezy zatem uznac jg za
dopuszczalng. -/-

2. Zarzut niewyczerpania krajowych srodkow odwotawczych -/-

73. Rzad podnidst, ze skarga jest przedwczesna bioragc pod uwage, ze
wytoczone przez skarzaca z oskarzenia prywatnego postgpowanie karne jest
w toku. Zakladajac, ze postgpowanie to zakonczy si¢ orzeczeniem winy
personelu medycznego, ktorego sprawa dotyczy, skarzacy beda mieli prawo
do ztozenia ponownego powoddztwa cywilnego, jakie toczylo sie wczesniej
przeciw szpitalowi. Wynika z tego, ze szkoda podniesiona przed
Trybunalem moze zosta¢ naprawiona w krajowym porzadku prawnym. -/-
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74. Skarzacy utrzymywali, ze wymagane S$rodki odwotawcze zostaty
wykorzystane. -/-

75. Trybunat zauwazyl, Zze zarzut Rzadu jest $ciSle zwigzany z istotg
zarzutow (zob. podobne podejscie, R.R. p. Polsce, nr 27617/04, § 119, z dn.
26 maja 2011). Trybunatl wiaczyt go zatem do meritum sprawy. -/-

B. Meritum -/-

76. Rzad podnidst, ze zdrowie 1 integralno$¢ fizyczna skarzacych byty
odpowiednio chronione przez personel medyczny Szpitala §w. Wojciecha
Adalberta. W zakresie, w jakim przypisuja niepetnosprawno$¢ skarzacego
transportowi dziecka do oddzialu intensywnej opieki medycznej bez
inkubatora, Rzad przyznaje, ze urzadzenie to nie bylo dostgpne w tej
placowce szpitalnej przed 2006 rokiem i nie uzyto go w przedmiotowe;j
sprawie. Zadne obowigzujace w tym czasie przepisy nie nakladaly na
szpitale o tej specjalnosci obowigzku posiadania takiej aparatury na
wyposazeniu; nie byto wiec w tej kwestii wigzacych przepisow. Dokument
przywotany w uwagach skarzacych (zob. punkt 78 ponizej) zawiera jedynie
zalecenie Ministra Zdrowia zaopatrzenia si¢ docelowo §wiadczeniodawcow
ustug medycznych w taka aparature. W kazdym razie, biegli przestuchani w
czasie postgpowan krajowych wykluczyli zwiagzek przyczynowy pomiedzy
niepelnosprawnos$cig skarzacego a sposobem, w jaki personel medyczny
przeniost dziecko do oddziatu intensywnej opieki medycznej.-/-

77. Rzad zauwazyl, ze Konwencja przyznaje wiadzom krajowym
pewien zakres swobodnego uznania w wyborze S$rodkow w celu
wypehnienia zobowigzan przewidzianych jej przepisami. Zakres ten jest
jeszcze wigkszy, kiedy w gre wchodzi prawo majace konsekwencje
ekonomiczne, takie jak poziom i jako$¢ ochrony zdrowia publicznego.
Ocena tego, czy Panstwo wywigzato si¢ ze zobowigzan w tym zakresie
wigze si¢ z wieloma czynnikami, w tym z zasobami finansowymi
pozostajace w jego dyspozycji. -/-

78. Co do zarzucanej przez skarzacych nieskuteczno$ci postgpowan
krajowych, Rzad podniost, ze postepowania byty przeprowadzone zgodnie z
wymaganiami artykulu 8§ Konwencji oraz z poszanowaniem uzasadnionych
interesow skarzacych. Odnoszac si¢ w szczegolnosci do postepowania
karnego, to pismo wyjasniajace Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku z dnia
22 pazdziernika 2009 r. $wiadczy, ze organy dotozyly w tej sprawie
nalezytej staranno$ci. -/-

79. Skarzacy zakwestionowali argumenty Rzadu. Podtrzymali swoje
stanowisko, ze wladze uchybily pozytywnym zobowigzaniom i podtrzymali
zarzuty wobec Szpitala Sw. Wojciecha Adalberta. Wedlug nich szpital ten,
jako placowka medyczna o drugim stopniu specjalizacji byt obowigzany
dysponowa¢ inkubatorami przeznaczonymi do transportu noworodkow
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wymagajacych wentylacji mechanicznej. Wynika to jasno z rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z 1999 roku dotyczacego standardu §wiadczenia ushug
medycznych w neonatologii (zob. powyzej § 65 prawo krajowe). A szpital
ten nie tylko nie byl wyposazony w t¢ aparatur¢, z naruszeniem
przywotanego rozporzadzenia, a dodatkowo transport noworodkoéw bez
inkubatora byt zwyczajowo praktykowany przez personel medyczny.-/-

80. Skarzacy wyrazili ostrg krytyke wobec braku, w omawianym
okresie, prawa chronigcego w jasny i jednoznaczny sposob zdrowie kobiet
w cigzy 1 noworodkdéw poprzez wdrozenie standardow opieki medycznej 1
procedur mogacych zapewni¢ ich poszanowanie. -/-

81. Skarzacy podniesli, ze postgpowania prowadzone przez organy
krajowe, a szczegolnie §ledztwo, nie spetniaty wymogéw Konwencji. Co do
ostatniego postgpowania, to skarzacy zarzucili wladzom brak nalezyte;
starannosci oraz brak woli wyjasnienia okoliczno$ci, ktore daty przyczynek
sprawie. W tym nadmiernie dtugo prowadzonym postepowaniu stwierdzono
nieprawidtowosci ujawnione przez Prokuraturg Krajowa. -/-

82. Trybunat zauwazyl, ze skarzacy zarzucili po pierwsze, iz powodem
kalectwa skarzacego byta nieprawidlowa opieka medyczna, a w
szczegOlnosci nieprzestrzeganie przez personel medyczny standardow w
zakresie opieki medycznej. Trybunal podniést w tym kontekscie, ze
negatywny obowigzek zawarty w artykule 8 moze uzupetia¢ pozytywne
zobowigzania wynikajace ze skutecznego poszanowania zagwarantowanych
praw (zob. wyz cyt. Roche p. Zjednoczonemu Krolestwu [WI], nr 32555/96,
§ 157, ETPC 2005-X ; Trocellier 1 Yardimct). -/-

W kwestii prawa do zycia, orzeczono juz, ze dzialania 1 zaniechania wtadz
w obszarze opieki zdrowotnej moga w pewnych okolicznos$ciach
wywotywac¢ ich odpowiedzialno§¢ w odniesieniu materialnego aspektu
artykutu 2. Jednakze w sytuacji, gdy Umawiajace si¢ Panstwo stworzyto
odpowiednie przepisy gwarantujace wysokie standardy zawodowe
personelu medycznego oraz ochrong zycia pacjentow, Trybunat nie moze
przyjac, ze kwestie takie jak btad w sztuce lekarskiej lub nieprawidtowa
koordynacja lekarska w postepowaniu z konkretnym pacjentem stanowig
wystarczajacg przestanke przypisania Umawiajagcemu si¢ Panstwu
odpowiedzialno$ci z punktu widzenia jego pozytywnych zobowigzan na
podstawie art. 2 Konwencji odnos$nie prawa do zycia (Powell p.
Zjednoczonemu Krolestwu (déc.), nr 45305/99, z dn. 4 maja 2000 r.;
Byrzykowski p. Polsce, nr 11562/05, § 104, z dn. 27 czerwca 2006 t.). -/-
Zobowigzania pozytywne wynikajace z artykulu 2 wymagaja ustanowienia
przez Panstwa regulacji naktadajacych na szpitale, zar6wno publiczne, jak i
prywatne, obowiazkéw podejmowania odpowiednich $rodkow w celu
ochrony zycia pacjentdéw. W tym samym kontekscie zasady te dotycza
niewatpliwie cigzkiego uszczerbku na zdrowiu wchodzacego w zakres
stosowania artykul 8 Konwencji.-/-
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83. Trybunat przypomnial, Zze nie jest jego zadaniem analizowanie
prawa krajowego in abstracto czy tez wypowiadanie si¢ w ogolny sposob
na temat zgodno$ci systemu 1 praktyk krajowych dotyczacych opieki
medycznej (zob. analogicznie, Ruza p. Lotwie (déc.), nr 33978/05, z dn.11
maja 2010 r.). Trybunat powinien, w jak najwigkszym stopniu, ograniczy¢
rozpoznanie do konkretnych przepisow prawa faktycznie zastosowanych
wobec skarzacych. -/-

84. Zgromadzone przez organy krajowe sprawozdania bieglych
dowiodly, ze sprawowana nad skarzacymi opieka medyczna w Szpitalu sw.
Wojciecha Adalberta w Gdansku byla wlasciwa i byta §wiadczona zgodnie
z etyka lekarskg. W szczegolnosci wszyscy biegli wydajacy opinie w tej
sprawie stwierdzili, ze przeniesienie skarzacego do oddziatu intensywnej
opieki medycznej bez inkubatora nie miato wptywu na powstanie jego
niepetnosprawnosci. Chociaz niektoérzy z bieglych uznali, Ze uzycie
inkubatora byloby wskazane, to Zaden z nich nie wskazal, ze zaniechanie
uzycia tego urzadzenia stanowito, w tym konkretnym przypadku,
uchybienie lekarskie lub naruszenie standardéw opieki medycznej, ktore
mozna by przypisa¢ personelowi medycznemu. Trybunat podnidst, ze ani w
czasie postepowan krajowych, ani w czasie postgpowania przed tg izbg nie
zostato ustalone, ze w okresie zaistnienia powyzszych faktow uzycie
inkubatora w takich, jak opisana w niniejszej skardze sytuacjach, stanowito
wiazacy standard majacy odzwierciedlenie w przepisach prawa. -/-

85. Wzigwszy pod uwage powyzsze, Trybunat uznal, ze w
przedmiotowej sprawie nie mozna pociggna¢ do odpowiedzialnosci Panstwa
pod katem materialnego aspektu artykutu 8 Konwencji (Stihi-Boos p.
Rumunii (déc.), nr 7823/06, § 55, z dn. 11 pazdziernika 2011r.). -/-

86. Co do =zarzutow skarzacych dotyczacych nieskutecznosci
postegpowan prowadzonych w celu wyjasnienia okolicznos$ci, ktére
stanowily Zrodto niepetnosprawnosci skarzacego, Trybunal przypomniat, ze
z mocy artykulu 2 Konwencji, na Pafistwa - strony zostalo naloZone
zobowigzanie utworzenia skutecznego i1 niezaleznego systemu sadowego
tak, aby mozna bylo ustali¢ przyczyne $mierci pacjentow powierzonych
opiece lekarskiej zarbwno w szpitalach publicznych jak 1 prywatnych oraz
pociaggnag¢ do odpowiedzialno$ci osoby odpowiedzialne (por. migdzy
innymi decyzje (Calvelli i Ciglio p. Wiochom [WI], nr 32967/96, § 49,
Lazzarini i Ghiacci p. Wlochom (déc), nr 53749/00, z dn. 7 listopada 2002
r.). -/-

87. W kontekscie bledow w sztuce lekarskiej, proceduralny obowigzek
ustanowienia skutecznego systemu sadowego, nie musi we wszystkich
przypadkach zaklada¢ odniesienia do prawa karnego. Zobowigzanie to
moze przykladowo by¢ takze spelnione, gdy system prawny pozwala
ofiarom na skorzystanie ze $rodka przed sgdami cywilnymi, zaréwno w
osobnym postgpowaniu, jak 1 w potaczeniu ze §rodkami prawnokarnymi,
umozliwiajagc  ustalenie odpowiedzialno$ci lekarzy oraz uzyskanie
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stosownego zados$Cuczynienia, w tym zasgdzenia odszkodowania oraz
publikacji postanowienia. Mozna takze ustanowi¢ $§rodki o charakterze
dyscyplinarnym (wyz. cyt. Calvelli i Ciglio § 51). -/-

88. Jednakze zobowiazania Panstwa na podstawie art. 2 Konwencji beda
spetnione jedynie w wypadku, gdy mechanizmy ochrony przyznane przez
prawo krajowe [ ...] dziataja skutecznie w praktyce, w przedziale czasowym
umozliwiajgcym sadom szybkie, bez zbednych opdznien rozpoznanie
sprawy (Calvelli i Ciglio, § 53). Szybkie rozpoznanie spraw jest istotne dla
bezpieczenstwa pacjentow objetych opieka medyczng (Byrzykowski, § 137).

89. Ten proceduralny obowiazek jest zobowigzaniem nie rezultatu, ale
uzycia srodkow (Paul i Audrey Edwards p. Zjednoczonemu Krolestwu,
nr 46477/99, § 71, ETPC 2002-11). -/-

90. W przedmiotowe] sprawie, Trybunat podniost, ze polskie prawo
dawato skarzacym mozliwo$¢ skorzystania z szeregu Srodkéw w celu
wyjasnienia okoliczno$ci, ktore doprowadzily do niepetnosprawnosci
skarzacego. Skarzacy skorzystali z nich w szerokim zakresie. -/-

91. Najpierw, z ich powddztwa zostalo wszczete postepowanie cywilne
o ustalenie ewentualnego wptywu dziatan personelu medycznego na
spowodowany uszczerbek na zdrowiu skarzacego oraz o otrzymanie
odszkodowania. Trybunat zauwazyt, Ze postgpowanie z tego powodztwa
zostalo wszczete trzy lata po okresie, w ktorym miato miejsce zdarzenie, a
zostalo zakonczone cztery lata pozniej 1 skarzacy skorzystali z rozpoznania
ich sprawy przez sady cywilne trzech instancji. Postegpowanie zakonczyto
si¢ oddaleniem powodztwa skarzacych z powodu braku zwiazku
przyczynowego pomiedzy dzialaniami lekarzy a niepelnosprawnoscia
skarzacego. Wniosek ten zostat poparty trzema opiniami bieglych, ktorzy
wytaczyli ewentualny zwigzek pomiedzy zdrowiem skarzacego a opieka
lekarska sprawowang w Szpitalu §w. Wojciecha Adalberta. Jednoczes$nie, w
powyzej wspomnianych opiniach biegli okreslili okoliczno$ci powstania
niepetnosprawnosci skarzacego, ktorej w analizowanym przypadku, nie
mozna przypisa¢ personelowi medycznemu. Trybunal podniost, ze
postanowienie sagdu w postgpowaniu cywilnym byto oparte, oprocz opinii
biegtych, na dokumentacji medycznej, zeznaniach $wiadkéw, w tym
personelu medycznego, ktory sprawowat opieke zdrowotng nad skarzacymi.
Sady uznaly, ze dowody te sg wyczerpujace 1 wzajemnie si¢ potwierdzaja.
Trybunat zauwazyl, z akt sprawy nie wynika, zeby skarzaca nie byla
osobiscie zaangazowana W postepowanie. Reprezentowana przez
pelnomocnika, byta przestuchiwana przez sady, mogta sktada¢ odwotania,
zadawac¢ pytania bieglym, zgtaszaé sprzeciw, z czego korzystata z uwagi na
wnioski zawarte w opiniach biegtych. Trybunatl uznat, Ze z uwagi na to, ze
postepowanie w tej sprawie bylo prowadzone w wielu instancjach, to czas
jego trwania nie moze by¢ poddany krytyce.-/-

92. Trybunat podnioést réwniez, ze zlozona na krotko przed
zakonczeniem postepowania cywilnego skarga skarzacych do Ministra
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Zdrowia, spowodowata wszczgcie postgpowania wyjasniajagcego wobec
lekarza sprawujacego opieke medyczng nad skarzacym po jego
narodzinach. Trybunal odnotowat, ze skarga zostata w tym postepowaniu
ztozona za pdzno, to jest cztery lata po uplywie terminu przedawnienia
karalnosci. Mimo tej przeszkody, izba lekarska zbadata meritum sprawy.
Izba lekarska zgromadzita w tym zakresie wlasny material dowodowy, w
tym opini¢ bieglego, a nastgpnie poréwnala ten material z materiatami
zgromadzonymi w innych postgpowaniach wszczetych na wniosek
skarzacych. Po stwierdzeniu, ze opinia powolanego przez izbe bieglego
potwierdzita wnioski zawarte w opiniach biegltych powotanych w innych
postepowaniach, w szczegolnosci w postepowaniu cywilnym, izba
stwierdzita brak naruszenia regut etyki lekarskiej podczas leczenia
skarzacych przez personel medyczny szpitala. -/-

93. Trybunat zauwazyl rowniez, ze na wniosek skarzacej wszczeto
postgpowania karne, w tym toczace si¢ przed sadem krajowym
postepowanie wytoczone z oskarzenia prywatnego przez skarzaca. Trybunat
nie dysponuje informacjami, ktoére pozwolityby stwierdzi¢, ze sposob
prowadzenia tego postgpowania byl do tej chwili sprzeczny z artykutem 8
Konwencji. -/-

94. Jezeli chodzi o $ledztwo prowadzone przez prokuraturg, Trybunal
zauwazyl, ze zostalo ono zakonczone wydaniem postanowienia o jego
umorzeniu wobec brak znamion czynu zabronionego, ktéry miatby by¢
popeliony przez personel medyczny, w rozumieniu stosowanych
przepiséw Kodeksu karnego o ochronie zdrowia i Zycia osob. Powyzsze
postanowienie zostalo oparte na materiale dowodowym, w tym opinii
bieglego wydanej na potrzeby $ledztwa. Podobnie jak opinie wydane w
innych postepowaniach, ekspertyza to nie stwierdzila zwigzku pomiedzy
dziataniami personelu medycznego a stanem zdrowia skarzacego. -/-

95. Co do zastrzezen skarzacych, odwotujagcych si¢ do pisma
skierowanego do Prokuratury Krajowej na uchybienia $ledztwa, Trybunal
zwrocit uwage na tre$¢ przywotanego pisma oraz na not¢ wyjasniajaca
Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku. Trybunal podnidst, Zze §ledztwo, ktore
zostalo wszczgte na wniosek skarzacych po okoto siedmiu latach od
zdarzenia, trwato okoto trzy lata, zatem nie przez zbyt dlugi okres, po
ktorym 1 tak $ledztwo nie moglto by¢ prowadzone ze wzgledu na
przedawnienie karalno$ci nastgpujace po dziesigciu latach od czasu
popetnienia czynu. W przedmiotowej sprawie skarzacy nie wyjasnili,
dlaczego wczedniej nie zlozyli zawiadomienia, na podstawie ktdrego
wszczgto postepowanie karne.

96. Trybunat podniost, Ze w czasie trzech lat postgpowania, czynnos$ci
podejmowane przez wiladze byly prowadzone w aktywny sposob.
Postanowienie o umorzeniu wydane po okoto roku 1 trzech miesigcach od
wszczecia postepowania zostato uchylone z powodu uchybien w opinii
medycznej. Nastgpna opinia, otrzymana po uplywie okoto dziewigciu
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miesi¢cy, nie zostata réwniez przyjeta z tych samych powoddéw. Nastepnie
wladze usitlowaty zaradzi¢ wcze$niejszym uchybieniom. Jednak, z powodu
ograniczonego czasu, jaki zostat im do dyspozycji przed terminem ustania
karalnosci, dzialania prokuratorow w tym zakresie nie mogly by¢ w
zupetnosci zadowalajace. -/-

97. Trybunat odnotowat rowniez, Ze czas oczekiwania na wydanie opinii
przyczynit si¢ rowniez do braku szybszego rozwigzania tej sprawy. -/-

98. Niezaleznie od powyzszych uwag Trybunal przypomnial, Ze celem

niniejszej sprawy jest dgzenie do ustalenia czy system sadowy jako catos¢
zajat si¢ w adekwatny sposob przedmiotowa sprawa (Dodov p. Buigarii, nr
59548/00, § 86, z dn. 17 stycznia 2008 r.). W specyficznym konteks$cie
btedow medycznych, pozytywne zobowigzanie wynikajace z artykutu 8
Konwencji moze by¢ spetnione jesli zainteresowane osoby moga skorzystaé
z cywilnych, administracyjnych czy dyscyplinarnych $rodkéw prawnych
(Balci p. Turcji, nr 31079/02, § 74, z dn.17 lutego 2009 r.). -/-
99. W przedmiotowe] sprawie skarzacy skorzystali z rozpoznania ich
sprawy przez sady cywilne trzech instancji, jak rowniez przez instytucje
wlasciwe w zakresie przeprowadzenia postepowania dyscyplinarnego. W
ramach tych postgpowan, ktérych przebiegu nie mozna poddaé krytyce,
zostaly sporzadzone cztery opinie biegltych, w ktorych z jednej strony nie
wynika istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniami personelu
szpitalnego oraz niepetnosprawnoscia skarzacego, a z drugiej strony opinie
te wyjasniajg okolicznosci, ktore doprowadzity do stanu zdrowia dziecka.
Tak wigc nawet, je$li co do przebiegu postgpowania karnego mozna by
podnies¢ zarzut w zwigzku z artykutem 8 Konwencji, to - co do zasady-
polski system sadowy, rozpatrywany jako cato$¢, zapewnil skarzacym
mozliwo$¢ zbadania, w adekwatny sposob, zasadnosci ich zadania. -/-

100. Z tego wzgledu, Trybunal odrzucit zastrzezenie Rzadu dotyczace

niewyczerpania krajowych $rodkow odwolawczych i1 stwierdza, Ze nie
doszto do naruszenia artykutu 8 Konwencji. -/-

Z TYCH PRZYCZYN TRYBUNAL JEDNOGLOSNIE,

1. Wigcza do meritum podniesiony przez Rzad zarzut niewyczerpania
krajowych srodkéw odwotawczych oraz go oddala; -/-

2. Oddala podniesiony przez Rzad zarzut, ze skarga jest niezgodna ratione
materiae z przepisami Konwencji ; -/-

3. Uznaje skarge¢ za dopuszczalng ; -/-
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4. Uznaje, ze nie doszto do naruszenia artykutu 8 Konwencji. -/-

Sporzadzono w jezyku francuskim i obwieszczono pisemnie w dniu 25
wrzesnia 2012 r. zgodnie z artykutem 77 §§ 2 1 3 Regulaminu Trybunatu.

Fatos Araci David Thor Bjorgvinsson
Zastepca Kanclerza Przewodniczacy



