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DHOMA E MADHE

VENDIMI LEVIZJA RAELIANE ZVICERANE k. ZVICRES

(Kérkesépadi nr. 16354/06)

VENDIM
[Pjesé té zgjedhura]
STRASBURG

13 korrik 2012

Ky vendim éshté béré i formés sé preré. Atij mund t’i béhen rishikime né redaktim.
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Né céshtjen Lévizja Raeliane Zvicerane k. Zvicrés,
Gjykata Evropiane e té Drejtave t&€ Njeriut, e mbledhur né njé Dhomé té
Madhe té pérbéré nga:
Nicolas Bratza, kryetar,
Francoise Tulkens,
Josep Casadevall,
Corneliu Birsan,
Egbert Myjer,
Mark Villiger,
Paivi Hirvela,
Andrés Sajo,
Mirjana Lazarova Trajkovska,
Ledi Bianku,
Ann Power-Forde,
Mihai Poalelungi,
Nebojsa Vucinié,
Kristina Pardalos,
Ganna Yudkivska,
Paulo Pinto de Albuquerque,
Helen Keller, gjyqtaré,
e nga Michael O’Boyle, zévendéssekretar,
Pasi e diskutoi ¢éshtjen né seancé t€ mbyllur mé 16 néntor 2011 dhe
9 maj 2012,
Jep kété vendim, t€ miratuar n€ két€ daté t€ fundit:

PROCEDURA

1. Né zanafill€ t€ késaj ¢c€shtjeje ndodhet njé kérkesé€padi (nr. 16354/06)
e drejtuar kundér Konfederatés Zvicerane dhe me ané té s€ cilés nj€ shoqaté
e regjistruar sipas s€ drejtés zvicerane, Lé&vizja Raeliane Zvicerane
(Mouvement raélien suisse) (“shoqata paditése”), i éshté drejtuar Gjykatés
mé 10 prill 2006 n€ bazé t€ nenit 34 té Konventé€s pér Mbrojtjen e té
Drejtave té Njeriut dhe té€ Lirive Themelore (“Konventa”).

2. Shoqata padité€se €shté pérfaqésuar nga Z. E. Elkaim, avokat né
Lozané (Zvicér). Qeveria zvicerane (“Qeveria”) éshté pérfaqésuar nga
agjenti 1 saj, Z. F. Schiirmann, 1 Zyrés Federale t€ Drejtésisé.

3. Shogqata paditése ankohej se masat pér ndalim afishimi, t€ marra prej
autoriteteve zvicerane, kishin cenuar t€ drejtén e saj pér lirin€ e fesé dhe t&é
drejtén e saj pér liriné€ e shprehjes, t€ garantuara pérkatésisht nga nenet 9
dhe 10 t€ Konventés.

4. Kérkesépadia 1 éshté caktuar Seksionit t€ Paré t€ Gjykatés (neni 52
§ 1 1 Rregullores sé Gjykatés — “Rregullorja”). Mé 15 maj 2008, Gjykata ka
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vendosur t’ia njoftojé at€ Qeverisé dhe, ashtu si¢ ia lejonte neni 29 § 3 1
Konventés, t€ shqyrtonte bashkérisht edhe pranueshméring, edhe themelin e
saj.

5. Mé 13 janar 2011, njé dhomé e seksionit t€ lartpérmendur e pérbéré
nga Christos Rozakis, Nina Vaji¢, Khanlar Hajiyev, Dean Spielmann,
Sverre Erik Jebens, Giorgio Malinverni dhe George Nicolaou, gjyqtaré, si
edhe nga Seren Nielsen, sekretar seksioni, ka dhéné nj€ vendim ku, me pesé
vota n€¢ favor dhe dy kundér, ka dalé né pérfundimin se nuk kishte pasur
shkelje t€ nenit 10 t&¢ Konventés dhe se nuk ishte me vend g€ t€ shqyrtohe;j
mé vete ankimi i béré sipas nenit 9 té€ Konventés. Vendimit i ishte
bashkéngjitur mendimi kundérshtues i gjyqtaréve Rozakis dhe Vajic.

6. Mé 12 prill 2011, shoqata paditése ka kérkuar kalimin e ¢&shtjes né
Dhomén e Madhe sipas neneve 43 t€ Konventés dhe 73 té& Rregullores. Mé
20 gershor 2011, kolegji i Dhomés s¢ Madhe i1 ka dhéné t&€ drejté késaj
kérkese.

7. Pérbérja e Dhomés sé¢ Madhe &shté vendosur né pérputhje me
dispozitat e neneve 26 §§ 4 ¢ 5 t&€ Konventés dhe 24 t€ Rregullores. Mé 30
prill 2012, Mihai Poalelungi ka mbérritur né pérfundim t€ mandatit t€ tij si
gjyqtar. Ai ka vazhduar t€ marré€ pjesé pas mbarimit t&€ mandatit t€ tij, sipas
neneve 23 § 3 t& Konventés dhe 24 § 4 t€ Rregullores.

8. Si paditésja ashtu edhe Qeveria kané depozituar vérejtje ploté€suese
me shkrim (neni 59 § 1 1 Rregullores). Vérejtje jané marré gjithashtu prej
organizatés joqeveritare Article 19, t€ cilén kryetari e kishte lejuar té
ndérhynte n€ procedurén me shkrim (nenet 36 § 2 i Konventés dhe 44 § 3 i
Rregullores).

9. Njé seancé éshté zhvilluar né publik né Pallatin e t€ Drejtave té
Njeriut, n€ Strasburg, mé 16 néntor 2011 (neni 59 § 3 1 Rregullores).

Jané paragqitur:

— pér Qeveriné

7Z® F. SCHURMANN, shef i seksionit té sé Drejtés Evropiane dhe té
Mbrojtjes Ndérkombétare té té Drejtave t&€ Njeriut, Zyra Federale e
Drejtésis€, Departamenti Federal 1 Drejtésisé€ dhe 1 Policisé€, agjent,
A. TENDON, avokat, z&vendé€s 1 shefit t€ shérbimit juridik
té kantonit té& Néshatelit,

Z"2 D. STEIGER LEUBA, bashképunétore shkencore,
seksioni i s&€ Drejtés Evropiane dhe i Mbrojtjes Ndérkombétare
té t€ Drejtave t€ Njeriut, Zyra Federale e Drejtésis€é, Departamenti
Federal i Drejtésisé dhe i Policisé, késhilltare;
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— pér shoqatén paditése
7% E. ELKAIM, avokat,
N. BLANC, avokat ortak, avokaté,
M.P. CHABLOZ, pérgjegjés dhe zédhénés
1 Lévizjes Raeliane Zvicerane, késhilltar.

Gjykata ka dégjuar deklarimet e Z'¢ Elkaim e Schiirmann, si edhe
pérgjigjet e tyre pér disa pyetje té€ béra nga gjyqtarét.

FAKTET

I. RRETHANAT E CESHTJES

A. Shoqata paditése dhe Lévizja Raeliane

10. E krijuar mé€ 1977, paditésja éshté njé shoqaté pa qéllim fitimprurés
e cila e ka selin€ né Rena (Rennaz), né kantonin e Vosé (Vaud). Ajo pérbén
degén zvicerane té “Lévizjes Raeliane”, njé organizat€ me gendér né
Gjenevé dhe e themeluar mé 1976 nga Claude Vorilhon, i mbiquajtur Rael
(Raél). Sipas statutit t€ saj, ajo ka si qéllim “t€ sigurojé kontaktet e para dhe
té vendos€ marrédhénie t€ mira me jashtétok&sorét”.

11. Sipas t€ dhénave q€ mund t€ shiheshin né sajtin e shoqatés paditése
né€ internet né c¢astin e miratimit t€ kétij vendimi, doktrina e Lé&vizjes
Raeliane bazohet n€ kontaktin qé paska pasur Raeli me genie jashtétokésore
“t€ pérparuara teknikisht”, t€ quajtura “Elohim”, t€ cilat paskan krijuar jetén
né Toké dhe disa fe té botés si krishterimin, judaizmin apo edhe islamizmin.
Ithtarét e Lévizjes Raeliane u kushtojné njé€ réndési t€ madhe pérparimeve
shkencore e teknike dhe kané mendimin se klonimi dhe “transferimi i
ndérgjegjes” mundésuakan arritjen e pavdekésis€. Si e tillé, Lévizja
Raeliane ka shprehur tashmé mendime né favor t€ klonimit njerézor.

12. Disa tekste t€ Lévizjes Raeliane ose t€ vet€ Raelit mbrojné njé
sistem geverisjeje t€ quajtur “gjeniokraci”, doktrin€ sipas sé€ cilés pushteti u
dashka té ushtrohet vetém nga individé q€ kané njé koeficient té larté
intelektual.

13. Ng librin e tij me titull “Pérsiatja epshore”, Raeli e pérkufizon kété
koncept si njé “ményré pérdorimi” qé u genka dhéné€ genieve njerézoréve
nga jashtétokésorét dhe e cila i mundésuaka secilit “t€ zbuloj€ trupin e vet
dhe t€ mésojé si t€ shijoj€ tingujt, ngjyrat, aromat, pérkédheljet e mé né
veganti njé seksualizém té€ ndier me t& gjitha shqisat e veta, n€ ményré qé té
eksperimentojé orgazmén kozmike, t€ pafund e absolute qé ndricon
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mendjen duke e bashkuar cilindo qé e arrin até me gjithésiné qé€ e pérbén
dhe nga e cila pérbéhet”.

B. Procedura e debatuar

14. Mé 7 mars 2001, shoqata paditése 1 kérkoi Drejtorisé s€ Policisé té
qytetit t€ Néshatelit (“Drejtoria e Policis€”) lejen pér t€ zhvilluar njé€ fushaté
afishimi pér periudhén e pérfshiré ndérmjet datave 2 e 13 prill 2001. Afishja
né fjalé, me njé format prej 97 x 69 cm, pérmbante né pjesén e saj té
sipérme mbishkrimin e méposhtém me germa t€ médha t€ verdha mbi njé
sfond blu té errét: “Mesazhi 1 dhéné nga jashtétokésorét”; né pjesén e
poshtme té afishes, me germa té s€ nj&jté€s madhési por mé té trasha,
figuronte adresa e sajtit t€ Lévizjes Raeliane né internet si edhe njé numér
telefoni n€é Franc€; krejt né fund t€ afishes mund té lexohej: “Shkenca
zévendéson mé né fund fené”. Qendrén e afishes e zinin fytyra
jashtétokésorésh si edhe njé piramidé. Dallohej gjithashtu njé disk fluturues
dhe Toka.

15. Mg 29 mars 2001, Drejtoria e Policisé e refuzoi lejen e kérkuar duke
1u referuar dy refuzimeve t€ méparshme. Nga nj€ raport parlamentar francez
rreth sekteve t&€ vitit 1995, si edhe nga njé vendim 1 kryetarit t€ Gjykatés
Civile té Qarkut té Sarinés (kantoni 1 Friburgut), dilte se Lévizja Raeliane
kryente veprimtari né kundérshtim me rendin publik dhe me rregullat e
moralit.

16. Me njé vendim té 19 dhjetorit 2001, Késhilli Bashkiak 1 Néshatelit e
rrézoi ankimin e paraqitur nga shoqata paditése, duke ¢muar se kjo e fundit
nuk mund t€ pérfitonte nga liria e fesé sepse duhej t€ konsiderohej si njé
sekt me karakter t€ rrezikshém. Cenimi 1 liris€ s€ shprehjes mbéshtetej né
nenin 19 t€ Rregullores Administrative t€ Qytetit té Néshatelit
(“rregullorja”); ai synonte t€ mbronte interesin publik dhe ishte 1
pérpjesétuar, pérderisa kjo organizaté predikonte klonimin, “gjeniokracing”
dhe “pérsiatjen epshore”.

17. Me njé vendim t€ 27 tetor 2003, Departamenti i Administrimit té
Territorit 1 Néshatelit e la n€ fuqi két€ vendim. Ai shénoi se, sipas Lévizjes
Raeliane, jeta né Toké ishte krijuar nga jashtétokésorét, gjithashtu
themelues té feve t€ ndryshme dhe shpétimtaré t€ mundshém té botés, dhe
pranoi se aty béhej fjalé pér njé bindje fetare t€ mbrojtur nga liria e
ndérgjegjes dhe e besimit. Ai pranoi gjithashtu se rregullorja pérbénte njé
bazé t€ mjaftueshme ligjore né até fushé. Ai vérejti se as teksti, as figura e
afishes, e aq mé pak hedhja e fjalés te jashtétokésorét, nuk pérmbanin
kurrfaré gjéje t€ pahijshme. Megjithaté, ai vuri né€ dukje se Lévizja Raeliane
predikonte “gjeniokracin€” (njé model politik t€ bazuar te koeficienti
intelektual), si edhe klonimin e genieve njerézore. Pér mé tepér, sipas njé
vendimi t€ Gjykatés s€ Kantonit t& Friburgut t& 13 shkurtit 1998, ishte e
sakté té€ pohohej se Lévizja Raeliane predikonte gjithashtu “teorikisht”
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pedofiliné dhe incestin, sidomos né librat e veté Raelit. Edhe praktika e
“pérsiatjes epshore” mund té ¢conte me lehtési né gjéra té tepruara. Madje,
sajti 1 shogéris€ Clonaid né internet, ku mund té hyhej nga sajti 1 Lévizjes
Raeliane, propozonte shérbime konkrete né fushén e klonimit; mirépo
eugjenizmi ishte n€ vetvete né kundérshtim me parimin e mosdiskriminimit.
Departamenti doli né€ pérfundimin se fushata e afishimit nénkuptonte
cenime t&€ moralit dhe t& t€ drejtave t€ tjetrit dhe se, n€ fund t€ fundit,
Lévizja Raeliane zotéronte mjete té tjera pér té€ pérhapur ideté e saj.

18. Shogata paditése iu drejtua Gjykatés Administrative t€ Kantonit té
Neéshatelit. Ajo pohonte vecanérisht se thjesht mbrojtja e “gjeniokracisé”, e
klonimit dhe e pérsiatjes epshore nuk kishin asgjé t€ pahijshme. Nga ana
tjetér, ajo mbronte mendimin se Lé&vizja e dénonte pedofiliné népérmjet
shogatés “Nopedo”. Refuzimi i1 afishimit ishte pra sipas saj njé censuré e
kulluar dhe e thjeshté, pér mé tepér q€ né sajtin e saj né internet ishte
gjithsesi e lehté pér t€ hyré€ pérmes njé motori kérkimi.

19. Me njé vendim t& 22 prillit 2005, Gjykata Administrative e rrézoi
ankimin, por pasi pranonte se shogata paditése mbronte njé pérfytyrim té
pérgjithshém té botés dhe mund té pérfitonte si nga liria ¢ mendimit ashtu
edhe nga liria e fes€. Ajo shprehu sé€ pari mendimin se masa e kundérshtuar
mbéshtetej né rregulloren administrative, e cila ishte vértet njé ligj né
kuptimin material t€ fjal€s, dhe se afishja duhej té vlerésohej duke pasur
parasysh mesazhin e pércjellé né€ librat dhe sajtet ku mund t€ hyhej nga ai i
Lévizjes. Mirépo shérbimet e propozuara nga Clonaid ishin haptazi né
kundérshtim me rendin publik zviceran. Gjykata rikujtoi pérve¢ késaj se
Lévizja Raeliane ishte béré objekt padish penale ku denoncoheshin praktika
seksuale qé synonin té shthurnin sistematikisht t€ rinj adoleshenté. Fjalét qé
thuheshin népér librat rreth “gjeniokracisé€” dhe “pérsiatjes epshore” mund
t’1 shpinin disa t€ rritur n€ shkarje seksuale ndaj fémijéve t& mitur, ngaqé
fémija cilésohej né disa libra si “objekt 1 privilegjuar seksual”. Fjalét rreth
“gjeniokracis€” dhe kritikat ndaj demokracive té sotme ishin té tilla qé
mund t€ cenonin rendin, siguriné dhe moralin publik. Pér kéto arsye,
gjykata administrative nxori pérfundimin se nuk pérligjej qé t€ lejohej
pérhapja e kétyre ideve publikisht népér rrugé.

20. Shoqata paditése béri né Gjykatén Federale njé rekurs té drejte
publike kundér kétij vendimi t€ fundit, duke kérkuar shfuqizimin e tij dhe
kthimin e ¢&shtjes prané autoritetit pérkatés me nj€ urdhér pér rigjykim.

21. Me njé vendim té 20 shtatorit 2005, qé iu njoftua shoqatés paditése
mé 10 tetor 2005, Gjykata Federale e rrézoi rekursin. Pjesét pérkatése té
kétij vendimi shprehen késhtu:

“Departamenti dhe, mé pas, Gjykata Administrative, kané pranuar se shoqata
[paditése] mund té pérfitonte nga liria fetare (nenet 15 i Kushtetutés [kétu mé tej
“Kusht.”], 9 i KEDNj dhe 18 i Paktit t&¢ OKB-s¢ II), pérderisa ajo mbronte njé
pérfytyrim té pérgjithshém t& botés, sidomos lidhur me krijimin e saj dhe me
zanafillén e feve t€ ndryshme. Qyteti i Néshatelit e kundérshton kété, duke véné né
dukje se qéllimi i shoqatés [paditése], i pérkufizuar né nenin 2 t& statutit t& saj, nuk
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ésht¢ me karakter fetar. Sipas njé raporti rreth sekteve t€ hartuar mé 1995 pér
Asamblené Kombétare franceze, Lévizja Raeliane béka pjesé né 1€vizjet g€ paragesin
rrezik pér individin, sidomos pér arsye t€ kérkesave financiare marramendése ndaj
anétaréve té vet ¢ praktikave qé cenojné integritetin e tyre fizik, si edhe t€ rrezigeve
pér komunitetin, vecanérisht pérmes njé gjuhe antishogérore. Shumé tekste té botuara
prej Lévizjes pérmbajtkan pjesé tronditése.

Nuk éshté aspak nevoja t€ shihet nése njé 1&vizjeje fetare, pér arsye té rrezigeve qé
paraqget, mund t’i ndalohet té pérfitojé nga liria e fes€, dhe nése shoqata [paditése]
paraqet rrezige té tilla. Né té vérteté, palét bien dakord pér t’ia njohur [paditéses]
zotésiné pér t’iu referuar liris€ s€ mendimit. Kushtet pér kufizimet e késaj lirie, si¢
parashtrohen né nenin 36 t& Kusht., nuk ndryshojné aspak nése pérmendet neni 15 apo
ai 16 Kusht. (khs. gjithashtu nenet 9 § 2 dhe 10 § 2 KEDN;j). [Paditésja] nuk mbron
mendimin se masa e kundérshtuar cenuaka veté thelbin e lirisé fetare, as se kufizimet
e véna ndaj késaj t€ fundit, né rrethanat e rastit t€ ¢éshtjes né fjalé, iu nénshtruakan
disa kushteve mé té rrepta. Pérkundrazi, [paditésja] u referohet parimeve té
pérpjestueshmérisé dhe t&€ interesit publik, pa dallim pér sa i pérket sé drejtés
kushtetuese té pérmendur.

()

5.2 Sipas jurisprudencés, subjektet nuk kan€ ndonjé t€ drejté t& pakushtézuar pér
pérdorim mé té madh té hapésirés publike, veganérisht kur &shté fjala pér vendosjen e
procedurave pér reklamat n€ hapésirén publike, té cilat nénkuptojné njé veprimtari me
njéfaré réndésie, t€ vazhdueshme e qé pérjashton ¢do pérdorim té€ ngjashém nga té
tret€ (vendimi i1 Gjykatés Federale 128 I 295 pika 3c/aa f. 300 dhe vendimet e cituara
aty). Kur bén ndér mend t€ japé njé leje pér pérdorim mé t&€ madh ose ekskluziv t&
hapésirés publike ose kur kontrollon modalitetet e pérdorimit té€ njé koncesioni, shteti
duhet sidoqofté té marré parasysh, né peshimin ¢ interesave té pranishém, pérmbajtjen
me karakter ideor té lirisé sé shprehjes (vendimi i Gjykatés Federale 100 Ia 392 pika
5 1. 402).

5.3 N kété rast, arsyet e zgjedhura nga Gjykata e Kantonit pér t& 1&€né né fuqi
moslejimin nga Qyteti i Néshatelit kan€ t&€ b&jné me respektimin e moralit dhe té
rendit ligjor zviceran. Gjykata Administrative ka gqené e mendimit se duhej té
merreshin parasysh jo vetém pérmbajtja e afishes, por gjithashtu edhe ideté qé pércjell
Lévizja Raeliane, si edhe librat e sajtet e internetit ku mund t€ hyhej pérmes atij té
Lévizjes. Késhtu, shoqatés [paditése] i béhen tre lloje qortimesh. S& pari, sajti i
shoqatés [paditése] shpie tek ai i Clonaid-it, ku kjo shoqéri i ofron publikut shérbime
konkrete né fushén e klonimit dhe kishte njoftuar, né fillim té vitit 2003, lindjen e
fémijéve t€ klonuar. Mirépo klonimi ésht€ i ndaluar né€ t€ drejtén zvicerane, sipas
nenit 119 Kusht. dhe Ligjit pér Lindjen népérmjet Ndihmés Mjekésore (RS 814.90).
S€ dyti, Gjykata Administrative i €shté referuar njé vendimi té Gjykatés s€ Qarkut té
Sarinés, ku flitet pér shkarje t&€ mundshme seksuale ndaj fémijéve t€ mitur. Pér mé
tepér, policia ishte marré me shumé anétaré t€ Lévizjes pér arsye té praktikave t€ tyre
seksuale. S€ treti, pérkrahja e “gjeniokracis€”, domethéné e doktrin€s sipas sé cilés
pushteti u dashka t’u jepet individéve q€ kané njé koeficient t€ larté intelektual, si dhe
kritika qé u drejtohet pér rrjedhojé demokracive t&€ sotme, ishte e tillé q¢ mund té
cenonte mbrojtjen e rendit, t€ sigurisé dhe té moralit publik.

5.4 [Padit€sja] nuk e kundérshton mé, né€ kété stad, ekzistencén e njé baze té
mjaftueshme ligjore, apo né kété rast nenin 19 té rregullores. Njé akt ligjor komunal
jep né fakt t&€ njéjtat garanci, nga piképamja e ligjshméris€é demokratike, si edhe njé
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ligj kantonal, dhe pérbén pér pasojé njé bazé t€ mjaftueshme ligjore
(vendimi 1P.293/2004 i 31 majit 2005, pika 4.3, vendimi i Gjykatés Federale 131 1
xxx; vendimi i Gjykatés Federale 122 I 305, pika 5a, f. 312; 120 Ia 265, pika 2a, f.
266/267 dhe referencat e cituara). Kurse [paditésja] i referohet parimit té interesit
publik dhe i gorton autoritetet e paditura se i jané larguar pérmbajtjes sé afishes pér
t’1tu kushtuar njé€ vlerésimi t€ veprimtarive t€ shoqatés [paditése]. Mirépo, né qofté se
kjo e fundit bénte né pérgjithési veprime né kundérshtim me rregullat e moralit apo
me rendin publik, ajo paska mundur t&€ shpérndahet né rrugé gjyqésore né zbatim té
nenit 78 KC [t€ Kodit Civil]. Né mungesé t€ ¢dolloj vendimi né kété drejtim, nuk
genka e mundur g€ asaj t’i ndalohet ta bé&jé publike filozofiné e vet si edhe
pérfytyrimin e vet pér botén.

5.5 Veté afishja nuk pérmban asgj€, as né€ tekstin e saj, as né€ ilustrimet e saj, qé té
jeté e paligjshme apo qé t€ mund té trondité publikun. Pérmbi vizatimin gendror qé
paraget jashtétokésoré figuron mbishkrimi “Mesazhi i dhéné nga jashtétokésorét”, pa
ndonjé shpjegim tjetér. Poshté, me germa mé té trasha, figuron adresa e sajtit té
shoqatés [paditése] né internet, si edhe njé numér telefoni. Fraza “Shkenca
z&vendéson mé né fund fené” mund té fyejé sigurisht bindjet fetare té disa njerézve;
megjithaté ajo €shté€ shprehja e thjeshté e doktrinés s€ Lévizjes dhe nuk ka karakter
vecanérisht provokues.

Térésia e afishes mund t€é kuptohet késhtu qartazi si njé ftesé pér té vizituar sajtin e
shoqatés [paditése] né internet ose pér t€ marré kontakt me té€ pérmes telefonit.
Pérballé njé reklame té till€, autoriteti duhet t€ shqyrtojé jo vet€ém se sa &shté i
lejueshém mesazhi i miréfillté i reklamés, por edhe sa éshté e tillé pé€rmbajtja e tij.
Prandaj &shté e drejté t€ shihet nése sajti né fjalé mund t€ pérmbante informacione, té
dhéna ose lidhje g€ mund t€ shkaktonin tronditje ose t€ shkelnin ligjin.

Nga ana tjetér, né kundérshtim me cfaré thoté€ shoqata [paditése], njé shoqaté mund
té gortohet pér mendime ose veprimtari qé, pa pérbéré arsye pér shpérndarjen e saj né
kuptimin e nenit 78 KC, e pérligjin gjithsesi njé kufizim reklamimi.

5.5.1 Lidhur me klonimin, ajo pér ¢ka &shté marré mas€ ndéshkimore nuk jané
mendimet e shfaqura nga shoqata [paditése] né favor té késaj praktike (konkretisht né
librin “Po klonimit njerézor”, t€ botuar m& 2001 dhe t€ propozuar né sajtin e
[paditéses]), por lidhja me shoqérin€ Clonaid, té cilén ajo e ka krijuar veté dhe qé
propozon shérbime t€ ndryshme konkrete dhe me pagesé né kété fushé. Pra, ndryshe
nga c¢faré thoté [paditésja], nuk béhet fjalé thjesht pér shprehjen e njé mendimi né
favor t€ klonimit, t¢ mbrojtur nga neni 16 Kusht.,, por pér praktikén e késaj
veprimtarie, megjithése kjo éshté e ndaluar sipas nenit 119, pika 2, germa (a) t€ Kusht.
Kjo dispozité, e pranuar mé 1992 nga shumica e popullit dhe e kantoneve zvicerane
(né trajtén e nenit 24 novies (a) Kusht.), bén pjesé konkretisht né njé politiké pér
mbrojtjen e dinjitetit njerézor, sipas konceptit té pranuar pérgjithésisht né kété vend
(FF 1996 111 278; khs. gjithashtu pérgjigjen e Késhillit Federal ndaj nj€ interpelance té
R. Gonseth t€ 9 gershorit 1997). [Paditésja] nuk e kundérshton karakterin e paligjshém
t€ klonimit njerézor, pér mé tepér pér géllime tregtare (neni 36 i Ligjit pér Lindjen
népérmjet Ndihmés Mjekésore; neni 119, pika 2, germa (e) Kusht.). Ajo nuk e
kundérshton dot seriozisht as faktin se vendosja e lidhjes me sajtin e Clonaid-it pérbén
ndihmesé pér nxitjen e njé veprimtarie t€ paligjshme dhe shkon pértej pohimit té
thjeshté t€ njé mendimi. Rreth késaj pike t€ paré, e cila e pérligj tashmé vendimin e
sulmuar, [paditésja] nuk paraget kurrfaré argumenti réndésor n€ kuptimin e nenit 90,
pika 1, germa (b) t€ Ligjit pér Organizimin Gjyqésor.
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5.5.2 Mg 15 tetor 2003, Qendra Ndérkantonale e Informimit rreth Besimeve ka
paraqitur disa informacione lidhur me Lévizjen Raeliane. Nga ato del konkretisht se
kjo e fundit genka e ngarkuar me njé mision politik. Duke i sulmuar me ashpérsi
demokracitg, t€ cilat i trajton si “mediokraci”, ajo mbron “gjeniokracing€”, njé model
politik té bazuar te koeficienti intelektual i individéve. Njé geveri botérore do t’u
pérbéka prej gjenish, t€ zgjedhur nga individé€ inteligjenca e té ciléve qenka 10% mé e
larté¢ sesa mesatarja. Sigurisht, “gjeniokracia” pérjetohet si njé utopi dhe jo si njé
projekt i vérteté politik; ndryshe nga ¢faré thoté Gjykata Administrative, kjo doktriné
nuk ngjan se mund t’i trazoj€ rendin dhe sigurin€ publike.

Megjithaté, pérvecse shfaget si me frymézim gjerésisht eugjenist, ajo €shté haptazi
me natyré té tillé q€¢ mund t’i trondit€ bindjet demokratike dhe mosdiskriminuese té
cilat ndodhen né themel t€ njé shteti t€ s€ drejtés (khs. veganérisht formulimin e hyrjes
sé Kushtetutés Federale t&€ 18 prillit 1999, si edhe nenin 8 Kusht. lidhur me baraziné
dhe me ndalimin e ¢dolloj diskriminimi).

5.5.3 Sé fundi, sipas vendimit t&¢ sulmuar, nuk mund té thuhet se Lévizja Racliane
predikon pedofiliné. Megjithaté, shérbimet policore genkan marré me shumé pjesétaré
té saj pér arsye t€ praktikave té tyre seksuale. Sipas njé vendimi té dhéné mé 28 néntor
1997 nga Gjykata e Qarkut e Sarinés, lidhur me njé té drejté pérgjigjeje té kérkuar nga
Lévizja Raeliane Zvicerane, théniet e Raelit né librat e tij mund t’i ¢uakan disa té
rritur drejt shkarjeve seksuale ndaj fémijéve t€ mitur. Ky vendim citon disa pjes€ nga
librat e Raelit, q¢ mund té telengarkohen prej sajtit t€¢ shoqatés [paditése], sipas té
cilave edukimi seksual i fémijéve nuk duhet t€ genka vetém teorik, por té jeté njé
edukim epshor pér t’u treguar atyre se si t€ marrin andej kénaqgési. I njéjti vendim
thoté gjithashtu se, me gjithé mohimin e shprehur mé pas rreth késaj pike, disa artikuj
té botuar né buletinin tremujor ndérlidhés “Apocalypse” e pérshkruanin fémijén si njé
“objekt t& privilegjuar seksual”. N& fund pérmendet njé dénim i njé€ simpatizanti dhe i
njé anétari t€ Lévizjes Racliane, nga Gjykata Penale e VoklyzEs, me pesé vjet burg pér
sulm seksual ndaj njé vajze dymbédhjetévjecare. Ky vendim &shté 1éné né fuqi mé 13
shkurt 1998 nga Gjykata e Kantonit t€ Friburgut. Kérkesat ¢ béra prej Lévizjes
Raeliane pér njé rekurs pér ndryshim vendimi dhe pér njé rekurs sipas té€ drejtés
publike jané rrézuar mé 24 gusht 1998 nga Gjykata Federale, duke pasur parasysh
vecanérisht shkrimet me dy kuptime té themeluesit apo té anétaréve t€ Lévizjes
(vendimet 5P.172/1998 dhe 5C.104/1998).

Dosja pérmban madje dokumente t€ ndryshme lidhur me procedimet ndaj disa
anétaréve t€ shoqatés [paditése] pér sulme seksuale; njé¢ vendim i 24 janarit 2002 i
Gjykatés s€ Apelit t€ Lionit bén fjal€ qartésisht pér abuzime seksuale t€ kryera nga
drejtues t&€ Lévizjes ndaj disa t€ miturve pesémbédhjetévjecaré; kuadrot e Lévizjes
predikuakan késhtu “njé liri t&€ madhe seksuale fort nxit€se pér kalimin né veprim”;
ata kishin shthurur késhtu adoleshenté té rinj pérmes ligjératash gjoja filozofike, me
ledhatime seksuale gjithnjé e mé konkrete dhe me nxitje pérheré e mé shtytése, pér t’i
plotésuar pastaj “nevojat ¢ tyre dhe tekat e tyre seksuale me vajza té reja q€ sapo i
kishin mbushur pesémbédhjeté vjeg, t€ cilat shkonin shumé shpejt nga njé partner te
tjetri”.

Fakti q€ nenet e fajésuara u pérkasin viteve ‘80 e qé asnjé dénim nuk éshté dhéné né
Zvicér nuk ndryshon asgjé né pérfshirjen e anétaréve té shoqatés [paditése] né
veprime t€ nd€shkuara penalisht. [Paditésja] nuk e kundérshton madje aspak faktin se
disa pjes€ t€ librave t€ propozuar né sajtin e saj mund t’i shpinin disa té rritur né
abuzime ndaj t€ miturve. Edhe rreth késaj pike, argumentimi i [padité€ses] nuk u
pérgjigjet arsyeve t€ zgjedhura né vendimin e kundérshtuar. Pérderisa ka qené e
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mundur t€ vérehen me t€ vérteté abuzime nga ana e disa raelianéve, nuk &shté
pércaktues fakti q€ pedofilia dénohet me vendosméri nga doktrina zyrtare e Lévizjes.

5.6 Duke paré c¢ka paraprin mé sipér, moslejimi ndaj [paditéses] duket i mbéshtetur
né arsye t&€ mjaftueshme interesi publik, megenése fjala éshté q&é t&€ parandalohet
kryerja e veprimeve & pérbéjné vepra penale sipas t€ drejtés zvicerane (klonim
riprodhues dhe veprime té natyrés seksuale me fémijé). Nga ana tjetér, leximi i disa
pjeséve té librave t€ propozuar né sajtin e [paditéses] (sidomos “zgjimi epshor” i
fémijéve, “gjeniokracia”) mund t’u shkaktojé tronditje t& réndé lexuesve té tyre.

5.7 [Paditésja] i referohet parimit t& pérpjesétueshmérisé. Ajo rikujton se veté
afishja nuk pérmban asgjé qé t€ jeté né kund€rshtim me rendin publik dhe nuk e
pranon g€ masa té€ jet€ e tillé€ qé ia arrin q€llimit t€ kérkuar.

5.7.1 Sipas nenit 36, pika 3 Kusht., ¢do kufizim i njé t€ drejte themelore duhet té
jeté né pérpjesétim me qéllimin e synuar. Ai duhet t€ jeté i tillé qé t’ia arrijé atij
qéllimi, dhe t€ kufizohet né cenimin sa mé pak té ré€nd€ t€ interesave private (vendimi
i Gjykatés Federale 125 1 474, pika 3, f. 482 dhe referencat e cituara).

5.7.2 NEg ¢éshtjen né fjalg, interesi publik nuk &shté vetém qé t& kufizohet reklama e
dhéné né sajtin e shoqatés [paditése], duke pasur parasysh rezervat e shprehura mé
sipér lidhur me rendin dhe me moralin publik. Fjala éshté mé tepér pér t&€ shmangur
mundésin€ q€ shteti t’i jap€ doré njé reklame té till€ e t’i véré asaj né dispozicion njé
pjesé t€ hapésirés publike, ¢cka mund té 1&ré t€ kuptohet késhtu sikur ai u del né
mbrojtje mendimeve dhe veprimeve né fjalé apo i toleron ato. Nga kjo piképamje,
ndalimi i afishimit éshté i tillé q€ ia arrin q€llimit t€ synuar. Pér sa i pérket t€ tjerave,
masa e kritikuar nga [padité€sja] kufizohet tek afishimi né€ hapésirén publike. Shoqata
[paditése] mbetet e liré q€ t’i shprehé bindjet e saj pérmes mjeteve t€ tjera t€ shumta té
komunikimit qé ka né€ dispozicion (khs. vendimi Murphy i 10 korrikut 2003, Recueil
GJEDN;j 2003-1X, f. 33, § 74).

5.7.3 [Padit€sja] ¢mon se autoriteti genkésh dashur t’i propozonte asaj ndryshimet
gé duhej t’i béheshin afishes, pér ta béré té lejueshme pérmbajtjen e saj. Sidoqofté,
ndonése ajo i dinte vérejtjet e béra ndaj fushatés sé saj t€ afishimit, veté [paditésja]
nuk ka propozuar kurré ndonjé version té afishes i cili t€ ishte i tillé qé t€ mund té
lejohej. Gjykata Administrative ka ¢muar nga ana e saj se afishja duhej té ndalohe;j
edhe pa referim ndaj sajtit t€ internetit, cka duket e diskutueshme; por éshté e
pakundérshtueshme qé heqja e adresés né fjalé¢ do t’ia humbiste objektin fushatés sé
afishimit, pérderisa né thelb b&het fjal€, si¢ u pa, pér njé reklamé pér veté sajtin. Pér
pasojé, nuk shihet se ¢cfaré domethénieje t€ kuptueshme mund t€ ruante afishja pa kété
referim ndaj sajtit e ndaj numrit té telefonit.

5.7.4 Masa e kundérshtuar e respekton pra parimin e pérpjesétueshmérisé, né té
gjitha aspektet e tij. Ajo pérbén, pér té njéjtat arsye, njé kufizim té nevojshém “né njé
shoqgéri demokratike”, vecanérisht pér mbrojtjen e moralit, né kuptimin e neneve 9 § 2
dhe 10 § 2 KEDN;j.”
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C. Fushatat e afishimit té shoqatés paditése né qytete té tjera
Zvicerane

22. Afishe t€ ngjashme me até g€ éshté béré objekti 1 késaj ¢éshtjeje — t&
cilat i pérmbanin gjithashtu adresén e sajtit t&€ Lévizjes Raeliane né internet
dhe njé numér telefoni, por me njé€ tekst t€ ndryshém, konkretisht “Fytyra e
vérteté e Zotit” — jan€ lejuar n€ dhjetor 1999 né disa qytete zvicerane si
Cyrihu dhe Lozana. Shogata padit€se ka mundur gjithashtu t€ zhvillojé
fushata t€ tjera me afishe t€ ndryshme nga ajo e diskutuar né ¢éshtjen né
fjalé — disa prej t€ cilave pérmbanin adresén e sajtit t€ Lévizjes Raeliane né
internet — ndérmjet viteve 2004 e 2006 né disa qytete zvicerane me
pérjashtim t€ Néshatelit. Por, né tetor 2004, Késhilli Komunal 1 Delemonit
nuk pranoi t€ lejonte njé fushaté afishimi té kérkuar nga paditésja dhe kjo
lidhur me njé afishe q€ pérmbante pohimin “Nuk ka Zot”.

II. E DREJTA DHE PRAKTIKA PERKATESE

A. E drejta e brendshme

1. Kushtetuta

23. Neni 119 1 Kushtetutés Federale t€ 18 prillit 1999 flet pér lindjen
pérmes ndihmés mjekésore dhe pér inxhinieriné gjenetike né fushén
njerézore. Kjo dispozité €shté e formuluar si vijon:

“Qenia njerézore duhet t&¢ mbrohet nga shpérdorimet né fushén e lindjes pérmes
ndihmés mjekésore dhe té inxhinieriné gjenetike.

Konfederata nxjerr ligje pér pérdorimin e trashégimisé embrionale dhe gjenetike
njerézore. Duke e béré kété, ajo kujdeset qé té sigurojé mbrojtjen e dinjitetit njerézor,
té personalitetit dhe t€ familjes dhe respekton n€ vecanti parimet € méposhtme:

a. ndalohen c¢do trajt€ klonimi e ¢do ndérhyrje né trashégiminé gjenetike té
gameteve dhe t€ embrioneve njerézore;

b. trashégimia gjenetike dhe embrionale jonjerézore nuk mund as té shpérngulet né
trash€giminé embrionale njerézore, as t€ shkrihet me tg;

c¢. pérdorimi i metodave té lindjes pérmes ndihmés mjekésore lejohet vetém atéheré
kur nuk mund t€ shmangen né njé ményré tjetér shterpésia ose rreziku i transmetimit
té nj& sémundjeje t€ rénd€, dhe jo pér té zhvilluar te fémija disa cilési apo pér té béré
hulumtime; fekondimi i ovulave njerézore jashté trupit t€ gruas lejohet vetém né
kushtet e parashikuara me ligj; jashté trupit t€ gruas deri né€ stadin e embrionit mund té
zhvillohen vetém ai numér ovulash qé mund t€ implantohen menjéheré;

d. ndalohen dhurimi i embrioneve dhe t& gjitha trajtat e amésis€ zévendésuese;
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e. nuk mund t€ tregtohen as materiali embrional njerézor, as produktet ¢ dala nga
embrione;

f. trashégimia gjenetike e njé personi nuk mund té analizohet, t& regjistrohet e t’i
jepet tjetérkujt pérvegse me pélgimin e tij ose sipas ligjit;

g. ¢do person ka t& drejté t€ njihet me t€ dhénat lidhur me prejardhjen e tij.”

24. 1 thirrur né interpelancé nga njé parlamentar zviceran lidhur me
¢céshtjen nése ishte me vend g€ t€ merreshin masa ndaj Lévizjes Raeliane
duke u mbéshtetur né pikén a) té késaj dispozite, Késhilli Federal zviceran
ka deklaruar, mé 21 maj 2003:

“Pérderisa, né Zvicér, Lévizja ¢ Raelit mjaftohet duke milituar pér njé njohje
shogérore té teknikave té klonimit — ose edhe pér hegjen e ndalimit t€ klonimit —
veprimtaria e saj ka té€ béjé me liriné e mendimit (...)”

2. Rregullorja Administrative e Néshatelit

25. Né Néshatel, ashtu si né qytete t€ tjera zvicerane, administrimi i
afishimit n€ hapésirat publike i takon njé shoqérie tregtare private, s€ cilés
Késhilli Komunal i ka dhéné njé koncesion né bazé té€ Rregullores
Administrative t€ Qytetit t&€ 17 janarit 2000. Dispozitat pérkatése t€ késaj
rregulloreje jané si mé poshté:

Neni 18

“l. Vendosja e mjeteve pér afishimin dhe e reklamave, né€ hapésiré publike e private
té dukshme nga hapésira publike, i nénshtrohet lejes.

2. Kjo e fundit jepet vetém nése respektohen kushtet né fushén e urbanizmit dhe té
siguris€.”

Neni 19

“l. Drejtoria e policis€ mund t’i ndalojé afishet e paligjshme ose né€ kundérshtim
me rregullat morale.

2. Ndalohet afishimi pa leje.”
Neni 20
“E drejta ekskluzive pér afishim né¢ mjediset komunale mund t€ jepet nga Késhilli

Komunal.”

B. E drejta ndérkombétare

26. Konventa pér Mbrojtjen e t&€ Drejtave té Njeriut dhe t€ Dinjitetit t&
Qenies Njerézore ndaj Zbatimeve té Biologjis€ dhe t€ Mjekésis€, e quajtur
gjithashtu “Konventa pér té Drejtat e Njeriut dhe Biomjeké&sin€”, e ¢elur pér
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nénshkrim mé 4 prill 1997 n€ Oviedo (“Konventa e Oviedos™), ka hyré né
fuqi mé 1 dhjetor 1999. Ajo zbatohet pér Zvicrén qé prej 1 néntorit 2008.

27. Protokolli Shtesé 1 Konventés sé Oviedos, 1 ¢elur pér nénshkrim mé
12 janar 1998 né Paris, 1 hyré né€ fuqi mé 1 maj 2006 dhe i zbatueshém pér
Zvicrén qé prej 1 marsit 2010, e ndalon “¢cdo ndérhyrje q€ ka si géllim té
krijoj€ njé genie njerézore gjenetikisht identike me njé genie tjetér njerézore
té gjall€ ose t& vdekur”.

LIGJI

I. RRETH SHKELJES SE PRETENDUAR TE NENIT 10 TE
KONVENTES

28. Shoqata paditése ankohet se masat pér ndalimin e afishimit t€ marra
nga autoritetet zvicerane kané cenuar t€ drejtén e saj t€ shprehjes té
garantuar nga neni 10 i Konventgs, i cili shprehet késhtu:

“l. Cdokush ka té drejtén e lirisé sé shprehjes. Kjo e drejté pérfshin lirin€ e
mendimit dhe lirin€ pér t€ marré ose pér t€ dhéné informacione dhe ide pa ndérhyrjen
e autoriteteve publike dhe pa marr€ parasysh kufijté (...).

2. Ushtrimi i kétyre lirive qé pérmban detyrime dhe pérgjegjési, mund t’u
nénshtrohet atyre formaliteteve, kushteve, kufizimeve ose sanksioneve t€ parashikuara
me ligj dhe g€ jané t& nevojshme né njé shoqéri demokratike, né interes té sigurisé
kombétare, integritetit territorial ose sigurisé publike, pér mbrojtjen e rendit dhe
parandalimin e krimit, pér mbrojtjen e shéndetit ose té moralit, pér mbrojtjen e
dinjitetit ose té t€ drejtave t&€ t& tjeréve, pér t€ ndaluar pérhapjen e t€ dhénave
konfidenciale ose pér té garantuar autoritetin dhe paanshmériné e pushtetit gjyqésor.”

A. Rreth kérkesés pér prapésim paraprak té Qeverisé

29. Né memorandumin e saj t& parashtruar Dhomés s€¢ Madhe si edhe
gjaté seancés s€ mbajtur para saj, Qeveria e ka ftuar Gjykatén g€ ta shpallé
kérkesépadin€ té papranueshme pér mungesé t€ hapur themelésie. Sipas
Qeverisé, Gjykata mund ta shpallte si haptazi t€ paarsyetuar njé ankesé qé
éshté shqyrtuar né€ thelb nga instancat kompetente kombétare gjaté njé
procedure i cila i plotéson té€ gjitha kushtet pér drejtési dhe éshté e zhveshur
nga arbitrariteti. Qeveria nénvizon se, n€ njé€ rast té till€, Gjykata nuk duhet
g€ me vlerésimin e vet t&€ fakteve t€ zévendésojé até té autoriteteve té
shumta kombétare té cilat kané marré vendim né procedurén objekt
mosmarréveshjeje.

30. Gjykata rikujton se, né kontekstin e nenit 43 § 3 t€ Konventés,
“céshtja” e kaluar né Dhomén e Madhe 1 pérfshin t€ gjitha aspektet e
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kérkes€padis€ g€ jané shpallur té€ pranueshme nga dhoma (shih, ndér té
tjera, K. e T. k. Finlandés [DhM], nr. 25702/94, § 141, GJEDNj 2001-VII).
Megjithaté, edhe pas vendimit t€ njé dhome pér ta shpallur té pranueshém
njé ankim, Dhoma e Madhe mund té shqyrtojé gjithashtu, nése &shté rasti,
disa pika lidhur me pranueshmérin€ e kérkesépadis€, pér shembull né bazé
té nenit 35 § 4 in fine t€ Konventés, i cili 1 jep kompetencé Gjykatés t&é
“rrézo[j€] ¢do kérkesé qé e konsideron t€ papranueshme (...) né ¢do fazé té
procedimit”, ose kur kéto pika jané bashkuar me themelin apo pérséri kur
ato paragesin njé interes né€ fazén e shqyrtimit né themel (K. e T.
k. Finlandés, 1 cituar mé lart, § 141, dhe Perna k. Italisé [DhM], nr.
48898/99, §§ 23-24, GJEDN;j 2003-V).

31. Ng@ rastin konkret, Dhoma e Madhe rikujton se dhoma ka gené e
mendimit né vendimin e saj se kérkesépadia nuk ishte « haptazi e
paarsyetuar né€ kuptimin e nenit 35 § 3 t&€ Konventés” (paragrafi 22 i
vendimit t€ dhomés). Ajo nuk sheh asnjé arsye pér t’u larguar nga ky
pérfundim, pérderisa pikat e ngritura nga Qeveria né kété drejtim kané té
béjné mé fort me shqyrtimin né themel.

32. Pér kété arsye, Gjykata e rrézon kérkesén e Qeveris€ pér prapésim
paraprak.

B. Rreth respektimit té nenit 10 té¢ Konventés

1. Vendimi i dhomés

33. Né vendimin e saj t€ 13 janarit 2011, dhoma ka ¢muar fillimisht se
ndalimi 1 fushatés né fjal€ té€ afishimit kishte pérbéré vértet njé ndérhyrje né
ushtrimin nga ana e paditéses t&€ s€ drejtés pér lirin€ e shprehjes. Sipas
dhomés, njé ndérhyrje e till€ ishte e parashikuar me ligj dhe ndiqte géllime
té drejta: parandalimin e krimit, mbrojtjen e shéndetit dhe té moralit, si edhe
mbrojtjen e t&€ drejtave t€ tjetrit. Dhoma ka marr€ pastaj n€ shqyrtim nevojén
e ndérhyrjes: pasi ka véné re se ndodhej pér heré té€ paré pérballé pyetjes
nése autoritetet e brendshme duhej t’1 lejonin njé€ shogate, pérmes vénies né
dispozicion té hapésirés publike, qé té pérhapte ideté e saj me ané té njé
fushate afishimi, ajo ka nénvizuar se, sado q€ nuk kundérshtohej se afishja
né fjalé nuk pérmbante asgjé t€ paligjshme ose té€ pahijshme as né tekstin e
saj, as né€ ilustrimet e saj, aty figuronte megjithaté adresa e sajtit t€ shoqatés
paditése né internet. Duke marré parasysh kuadrin e pérgjithshém ku
ndodhej afishja, sidomos ideté e pérhapura nga sajti i padité€ses né internet si
edhe lidhjet ku mund t€ shkohej prej kétij sajti, dhoma ka rikujtuar se mjetet
moderne t€ pérhapjes s€¢ informacionit dhe fakti qé ky sajt ishte i hapur pér
kédo, duke pérfshiré edhe t€ miturit, do ta kishin shuméfishuar ndikimin e
nj€ fushate afishimi. Duke vérejtur pastaj se juridiksionet zvicerane i kishin
arsyetuar me kujdes vendimet e tyre, dhe duke marré parasysh nga ana tjetér
pérmasat e kufizuara t&€ ndalimit objekt né kété konflikt — megenése nuk
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kishte gené né€ plan ndalimi i veté shoqatés apo 1 sajtit t€ saj n€ internet —,
dhoma ka gené e mendimit se autoritetet kompetente nuk e kishin tejkaluar
hapésirén e gjeré pér vlerésim g€ u takonte kur ishte fjala pér pé€rdorimin mé
té madh té mjediseve publike. Dhoma ka dal€ késhtu né pérfundimin se nuk
kishte pasur shkelje t€ nenit 10 t&€ Konventés.

2. Tezat e paléve dhe vérejtjet e palés sé treté

a) Shoqata paditése

34. Shogata paditése thekson gé né fillim se, duke i1 dhéné shtetit
zviceran njé hapésiré aq t€ gjeré vlerésimi né fushén e pérdorimit mé té
madh t€ mjediseve publike, dhoma 1 ka dalé né mbrojtje njé politike
vetégjykimore nga ana e autoriteteve kompetente; njé qyteti a njé shteti i
mjaftuaka késhtu t€ thoné se nuk kané déshiré qé t’ua lidhin emrin me disa
ide, t€ ligishme por g€ nuk pérb&jné shumicén, pér t& bazuar njé moslejim
sistematik e pér t’iu kundérvéné pérheré shprehjes sé kétyre ideve né publik.
Paditésja i referohet né kété drejtim géndrimit t€ mbajtur nga Gjykata né
vendimin Women On Waves me té tjeré k. Portugalisé (nr. 31276/05, 3
shkurt 2009), ku kjo ka kritikuar ndalimin qé t€ pérhapeshin ide té kundérta
me ato t€ shumicés sé popullsis€. Po ashtu, Gjykata Kushtetuese gjermane,
né njé vendim t€ 22 shkurtit 2011 (nr. 1 BvR 699/06), e paska hedhur
poshté argumentin qé, nga halli pér té ruajtur njé atmosferé t& kéndshme, e
pérligjte ndalimin e shpérndarjes brenda njé aeroporti té€ trakteve qé
kundérshtonin politikén n€ fushén e kthimit mbrapsht té t€ huajve; Gjykata
Kushtetuese federale paska nénvizuar se ajo nuk mund t€ pranonte ndalime
q¢ synojné t€ pengojné shprehjen e mendimeve g€ nuk mbéshteten edhe nga
autoritetet.

35. Paditésja vé€ né dukje se ajo éshté njé shoqaté e regjistruar sipas sé
drejtés zvicerane dhe e krijuar ligjérisht, e cila nuk ka gené kurré objekt i
ndonjé sanksioni penal apo i ndonjé mase qé t€ synonte ndalimin e saj.
Sipas saj, pérderisa nuk éshté kundérshtuar asnjéheré q€ afishja e debatuar
nuk pérmbante né€ vetvete asgjé q€ t€ ishte e paligjshme ose me natyré té
tillé q€ té trondiste publikun, ndalimi mbéshtetej né faktin se afishja
pérmendte sajtin e Lévizjes Raeliane né internet dhe pérbénte késhtu njé
lidhje me ideté e paraqgitura né€ até sajt. Padité€sja ¢cmon késhtu se ajo ndodhet
né€ njé situat€ ku i ndalohet t& pé€rhapé ideté e saj pérmes afishimit me
arsyetimin se zotéron mjete t€ tjera komunikimi, sidomos sajtin e saj né
internet, ndérkohé g€, kur jep adresén e sajtit t€ saj né njé afishe, i ndalohet
ta béjé njé gjé t& tillé me shkas se kjo krijon njé lidhje me ideté e saj, t&
gjykuara si t€ rrezikshme pér publikun. Sipas paditéses, qasja e autoriteteve
zvicerane, ¢ miratuar nga dhoma, do t&€ thoté q&€ té véshtirésohet tepér,
madje t€ pengohet, ¢cdo reklamé a pérhapje e ideve t€ saj.

36. Lidhur pikérisht me ideté qé autoritetet zvicerane dhe dhoma i
pérmendin duke théné se ato mund t€ pérbéjné njé bazé pér ndalimin e
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fushatés sé afishimit, padit€sja pérsérit se nuk ka asgjé t€ paligjshme né
faktin q€ t& pérkrahen piképamje né favor té€ klonimit ose té “gjeniokracisé”.
Ajo rikujton q&, ndonése €shté e vérteté se ka shprehur tashmé mendime né
favor t€ klonimit, ajo nuk ka marré pjesé kurré n€ veprime terapeutike ose
eksperimentale t€ lidhura me klonimin njerézor. Pér sa 1 pérket konceptit t&
“gjeniokracis€”, ajo nénvizon se ndérhyrja né€ té drejtat e saj béhet edhe mé
e rénd€é nga fakti q€ atij nuk i1 referohen as afishja e fajésuar, as sajti 1
Lévizjes Raeliane né internet; né t& vérteté, ky koncept dalka nga njé libér i
propozuar né sajtin e internetit ku genkan shprehur mendime filozofike té
cilat kushdo €shté i liré t’1 pérqafoj€ ose jo.

37. Pér sa 1 pérket pretendimeve pér shkarje seksuale qé shkaktuakan
ideté e mbrojtura nga Lévizja Raeliane, paditésja thekson se asnjé autoriteti
policor apo gjyqésor nuk i1 €shté dashur kurré t€ ndérhyjé né ¢farédo ¢éshtje
pedofilie ose shkarjeje seksuale g€ t€ keté pasur lidhje t€ afért a t€ largét me
Lévizjen Raeliane apo me ndonjé prej anétaréve té saj. Krejt pérkundrazi,
ajo nuk paska ngurruar t’i pérjashtojé prej radhéve t€ veta ata anétaré té saj
g€ qofté edhe dyshoheshin pér sjellje né kundérshtim me legjislacionin pér
mbrojtjen e t€ miturve.

38. Paditésja nxjerr pérfundimin se nuk ekzistonte asnjé nevojé e
domosdoshme pér ta ndaluar afishen e fajésuar me arsyetimin se pérmendte
adresén e njé sajti interneti. Duke rikujtuar se neni 10 mbron gjithashtu edhe
trajtén né té cilén pércillen ideté (Thoma k. Luksemburgut, nr. 38432/97,
§ 45, GJEDNj 2001-III), e duke u bashkuar me mendimin e shprehur nga
gjyqtarét kundérshtues Rozakis dhe Vaji¢ — té cilét kané nénvizuar né kété
drejtim se hapésira pér vlerésim nga ana e shtetit ishte mé e ngushté né
rastin e detyrimeve negative (Women On Waves me té tjeré, i cituar mé lart,
§ 40) — paditésja ¢mon se né€ rastin e ¢éshtjes né fjalé ka pasur shkelje té
nenit 10 t¢ Konventés.

b) Qeveria

39. Qeveria 1 pranon pa rezerva jo vetém parimet themelore g€ ka
rikujtuar dhoma né fushén e liris€ sé shprehjes, por gjithashtu edhe zbatimin
g¢ u ka béré ajo atyre. Sipas saj, dhoma ka béré€ njé peshim krejtésisht té
drejté t€ interesave né lojé. Lidhur me két€, Qeveria ¢mon se duhet té
merren parasysh elementet e méposhtme.

40. Lidhur fillimisht me vénien né dispozicion t& mjediseve publike, ajo
nénvizon se individét nuk kané ndonjé t€ drejté té pakushtézuar pér njé
pérdorim mé t€ madh té kétyre mjediseve, vecanérisht kur éshté fjala pér
reklamime t€ cilat kan€ t€ béjné me njé veprimtari me njéfaré réndésie, t&
vazhdueshme dhe qé pérjashton ¢dolloj pérdorimi t€ késaj hapésire nga té
tret€. Duke rikujtuar se afishja e debatuar nuk pérfshihej aspak né ndonjé
kontekst politik, Qeveria shénon se &shté né njé mendje me konsideratat e
autoriteteve t€ brendshme, sidomos kur kéto kané ¢muar se duhej té
shqyrtohej jo vetém mesazhi 1 miréfillté 1 reklamés, por edhe pérmbajtja e
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tij, duke pérfshiré pér pasojé edhe pé€rmendjen e sajtit t€ internetit. Lidhur
me kété, Qeveria pajtohet me arsyetimin e dhomés se ndikimi i afishes né
fjalé€ do t€ ishte shuméfishuar nga referenca ndaj adresés sé€ sajtit t€ Lévizjes
Reliane né internet.

41. Pér sa i pérket shtrirjes s€ hapésirés pér vleré€sim, Qeveria nénvizon
se ideté qé pérhapen né botimet e ndryshme ku mund t€ hyhet népérmjet
sajtit t€ Leévizjes Raeliane né€ internet ishin té tilla g€ mund t’1 fyenin bindjet
fetare t€ disa personave, njé¢ fushé né té€ cilén autoritetet gézonin njé
hapésiré té gjeré vler€simi (Murphy k. Irlandés, nr. 44179/98, § 67,
GJEDNj 2003-IX). Lidhur me két€, Qeveria e kritikon mendimin
kundérshtues t€ bashkéngjitur me vendimin e dhomés, duke gené e
mendimit se ai i1 jep tepér peshé dallimit midis detyrimeve pozitive dhe
detyrimeve negative pér té pércaktuar shtrirjen e hapésirés pér vlerésim.
Sipas Qeverisé, rasti 1 ¢é€shtjes né fjalé béka pjes€ né até kategori ¢éshtjesh
ku cilé€simi 1 detyrimit — pozitiv ose negativ — varet nga ményra se si
shtrohet pyetja, domethéné nése autoritetet qortohen sepse e kané kryer njé
veprim apo nése ato qortohen sepse nuk e kané kryer njé veprim. Qeveria e
pranon se puna do té ishte ndryshe sikur qasja né hapésirén publike t& mos i
nénshtrohej asnjé kufizimi apo lejeje, ¢cka nuk genka rasti 1 ¢éshtjes né fjalé.

42. Lidhur me shqyrtimin e géllimeve té drejta t€ synuara nga kufizimi i
kundérshtuar, Qeveria shénon se pajtohet me analizén e dhomés, e cila 1 ka
miratuar argumentet e katér autoriteteve kombétare q€ e kané shqyrtuar
mosdhénien e lejes pér paditésen nga ana e policis€. Pér sa u pérket késhtu
mendimeve té paditéses lidhur me “zgjimin epshor” té fémijéve, Qeveria
pérmend disa procedura té nisura kundér anétaréve té€ Lévizjes Raeliane pér
shkak abuzimesh seksuale (Gjykata Penale e Voklyzés, Gjykatat e Apelit t&
Lionit dhe t€ Kolmarit si edhe gjyqtari hetues 1 Versajés). Lista e kétyre
vendimeve béka seriozisht t&€ mendohet se disa pjesé t€ botimeve qé€ jané té
lexueshme né sajtin e Lévizjes Raeliane mund t’1 shtykan té rriturit pér té
kryer abuzime seksuale ndaj t€ miturve.

43. Rreth pikés sé klonimit, Qeveria nénvizon lidhjen qé e bashkon
shoqatén paditése me shoqériné tregtare Clonaid, t€ krijuar nga Raeli, e cila
propozuaka shérbime t€ ndryshme konkrete dhe me pagesé né fushén e
klonimit, njé praktiké qé qenka e ndaluar nga Kushtetuta Federale dhe nga
legjislacioni penal. Prania e njé lidhjeje q€ shpie drejt sajtit t€ Clonaid-it né
internet 1 dhénka késhtu doré nxitjes s€ njé veprimtarie té paligjshme dhe
shkuaka pértej pohimit té thjeshté t€ njé mendimi.

44. Pér sa 1 pérket « gjeniokracis€ », Qeveria thekson se, sado qé ky
mendim né vetvete nuk éshté i tillé g€ t€ mund té trazojé rendin publik e
siguring, ai mund t’i trondité bindjet demokratike dhe antidiskriminuese qé
géndrojné né€ themel t€ nj€ shteti t& s€ drejtés. Ajo pajtohet me argumentin e
Gjykatés Federale se, megjithéqé mbrojtja e “gjeniokracis€” pérjetohet si
nj€ utopi e jo si njé projekt i vérteté politik, ajo paraqgitet me njé frymézim
gjerésisht eugjenist dhe bie ndesh me parimet demokratike.
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45. Qeveria vé sé€ fundi né€ dukje se pérmasat e ndalimit jané t&
kufizuara. Duke u bashkuar né kété drejtim me géndrimin e dhomés, ajo
¢mon se shoqata paditése nuk &shté penguar ta pérhapte doktrinén e saj
pérmes mjeteve té tjera t&€ shumta t&€ komunikimit né€ dispozicion té saj, ndér
té cilat interneti. Qeveria nénvizon lidhur me kété se nuk ka qené kurré fjala
pér t&€ ndaluar sajtin e Lévizjes Raeliane apo Lévizjen si t€ till€; ajo ¢gmon
megjithaté se €sht€ me vend qé t€ béhet njéfaré dallimi midis g€llimit té
shoqatés, 1 cili mund té jeté krejtésisht i ligjshém, dhe mjeteve t€ pérdorura
pér ta arritur até, t€ cilat, nga ana e tyre, mund té jené t&€ paligjshme.

46. Pér té gjitha kéto arsye, Qeveria e fton Dhomén e Madhe qé ta léré
né fuqi vendimin e dhomés dhe té€ dalé né pérfundimin se nuk ka pasur
shkelje t€ nenit 10 t&€ Konventés.

¢) Pala e treté

47. Organizata Article 19 1 lutet Gjykatés t€ shqyrtoj¢ me kujdes
hapésirén e vlerésimit q€ duhet t’u njihet shteteve né fushén e kufizimeve té
liris€ sé& shprehjes né c¢éshtje t€ cilat kan€ t€ b&né me pérhapjen e
informacioneve né internet. Sipas Article 19, réndésia e liris€ s€ shprehjes
né internet nga véshtrimi i sé drejté€s ndérkombétare porosit qé shteteve t’u
jepet njé hapésiré e ngushté vlerésimi né€ kété fushé. Vecanérisht lidhur me
shqyrtimin e lidhjeve qé shpien drejt sajteve t& tjera, Article 19, duke iu
referuar elementeve té€ s€ drejtés s€ krahasuar t€ qémtuara sidomos prané
juridiksioneve t€ Mbretérisé s¢ Bashkuar, t€ Gjermanisé dhe té Shteteve té
Bashkuara, mbron mendimin se njé masé e cila kérkon heqgjen e njé lidhjeje,
pa trajtuar mé sé pari burimin e pérmbajtjes qé pretendohet se &shté e
paligjshme, do t€ pérbénte pérheré njé pércapje té shpérpjesétuar.

3. Vlerésimi i Gjykatés

a) Parime té pérgjithshme

48. Parimet e pérgjithshme lidhur me lirin€ e shprehjes jané t&
pércaktuara miré né jurisprudencén e Gjykaté€s. Vendimi i dhomés, duke iu
referuar ¢é€shtjeve Stoll k. Zvicrés ([DhM], nr. 69698/01, § 101, GJEDN;j
2007-V) dhe Steel e Morris k. Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 68416/01, § 87,
GjEDN;j 2005-1I), 1 ka rikujtuar ato me kéto fjalé:

“i. Liria e shprehjes pérbén nj€ nga themelet thelb&sore té njé shoqérie demokratike,
njé nga kushtet kryesore pér pérparimin e saj dhe pér zhvillimin e gjithsecilit. Me
pérjashtim té rasteve t€ parashikuara né paragrafin 2 té nenit 10, ajo vlen jo vetém pér
“informacionet” ose “idet€” e mirépritura ose t€ konsideruara si t€ parrezikshme a té
paréndésishme, por edhe pér ato qé 1éndojné, tronditin apo shqetésojné: késhtu e
kérkojné pluralizmi, toleranca dhe fryma e hapjes pa t€ cilat nuk ka “shoqéri
demokratike”. Ashtu si¢ sanksionohet nga neni 10, ajo shoqérohet me pérjashtime t&
cilat (...) lypin gjithsesi njé interpretim t€ ngushté, dhe nevoja pér ta kufizuar até duhet
té jeté e vértetuar n€ ményrée bindése (...)
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ii. Mbiemri “i nevojshém”, n€ kuptimin e nenit 10 § 2, nénkupton njé “nevojé té
domosdoshme shoqérore”. Shtetet kontraktuese gézojné njéfaré hapésire vlerésimi pér
té gjykuar rreth ekzistenc€s s€ njé nevoje té till€, por ajo par€zohet me njé kontroll
evropian q€ béhet njéherazi edhe mbi ligjin, edhe mbi vendimet qé e zbatojné até,
edhe kur kéto dalin nga njé juridiksion i pavarur. Gjykata ka pra kompetencé pér té
marré vendim né shkall€ t&€ fundit rreth pikés lidhur me faktin nése njé “kufizim”
pajtohet ose jo me lirin€ e shprehjes qé mbron neni 10.

iii. Gjykata, teksa ushtron kontrollin e saj, nuk ka aspak pér detyré qé té
zévendésojé juridiksionet e brendshme kompetente, por qé té verifikojé nén
kéndvéshtrimin e nenit 10 vendimet g€ ato kan€ dhéné né saje t&€ fuqis€ s€ tyre pér té
vlerésuar. Nga kjo nuk del qé ajo u dashka té kufizohet vetém duke paré nése shteti i
paditur e ka pérdorur kété fuqi me mirébesim, me kujdes e né ményré té€ arsyeshme:
ajo duhet ta shqyrtojé ndérhyrjen né dritén e térésisé s€ céshtjes, pér t€ pércaktuar
nése ajo ka gené “né pérpjesétim me qéllimin e drejté t€ ndjekur” dhe nése arsyet e
pérmendura nga autoritetet kombétare pér ta pérligjur at€é duken “réndésore e té
mjaftueshme” (...) Duke béré két€, Gjykata duhet t&€ bindet q€ autoritetet kombétare
kané zbatuar rregulla né pérputhje me parimet e sanksionuara n€ nenin 10 dhe kjo, pér
mé tepér, duke u mbéshtetur n€ njé vlerésim té pranueshém té fakteve pérkatése (...)”

b) Zbatimi i kétyre parimeve né rastin e ¢éshtjes né fjalé

i. Ekzistenca e njé ndérhyrjeje

49. Askush nuk e kundérshton faktin se paditéses i &shté béré njé
ndérhyrje né t&€ drejtén e saj pér liriné e shprehjes pér arsye t€ ndalimit t&
fushatés s€ afishimit q€ ajo donte té zhvillonte, ndonése palét kané¢ debatuar
pérpara Dhomés s¢ Madhe rreth pik€s nése njé kufizim i till€¢ pérbénte njé
detyrim negativ apo nése ishte fjala pér I€min e detyrimeve pozitive.

50. Gjykata rikujton lidhur me kété se zotimit mé fort negativ t€ njé
shteti pér t& mos béré kurrfar€é ndérhyrjeje né té drejtat e garantuara prej
Konventés “mund t’i shtohen disa detyrime pozitive té lidhura ngusht&” me
kéto t& drejta (Marckx k. Belgjikés, 13 gershor 1979, § 31, seria A nr. 31).
Sidoqofté, pér kufirin midis detyrimeve pozitive dhe detyrimeve negative té
shtetit sipas Konventés nuk mund t€ jepet njé pérkufizim 1 sakté (Verein
gegen Tierfabriken Schweiz (VgT) k. Zvicrés (nr. 2) [DhM], nr. 32772/02, §
82, 30 gershor 2009); né t& dyja hipotezat — detyrime pozitive dhe detyrime
negative — shteti gézon njéfaré hapésire vlerésimi (shih, pér shembull,
Keegan k. Irlandés, 26 maj 1994, §§ 51-52, seria A nr. 290).

51. Né rastin konkret, Gjykata ¢mon se nuk &shté e nevojshme té
shqyrtohet mé paré nése neni 10 u diktonte autoriteteve zvicerane njé
detyrim pozitiv. Megenése ndalimi objekt n€ kété konflikt pérbénte gjithsesi
njé ndérhyrje, kjo e fundit tolerohet vetém po ge se pérmbushen kushtet e
parashtruara né paragrafin 2.
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ii. Perligjja e ndérhyrjes

52. Njé€ ndérhyrje e tillé né€ t&€ drejtén e paditéses pér lirin€ e shprehjes
duhet té jeté “e parashikuar me ligj”, e frymézuar nga njé ose disa géllime té
drejta né véshtrimin e paragrafit 2 t€ nenit 10 dhe “e nevojshme né njé
shoqéri demokratike”.

53. Gjykata vé né dukje g€ né€ fillim se palét nuk e kané kundérshtuar
faktin q€ kufizimi objekt i1 kétij konflikti mbéshtetej né nenin 19 té
Rregullores Administrative t€ Qytetit t€ Néshatelit (paragrafi 25 1
mésipérm).

54. Pér sa u pérket géllimeve té drejta t€ ndjekura nga ky kufizim,
Qeveria ka treguar se ky 1 fundit synonte parandalimin e krimit, mbrojtjen e
shéndetit dhe t€ moralit, si edhe mbrojtjen e t€ drejtave té tjetrit.

55. Dhoma e Madhe vé re, sikurse dhoma, se padité€sja nuk e
kundérshton q€ masa objekt konflikti €sht€ marré pér t’i arritur kéto qéllime
té drejta. Ajo e pranon késhtu qé kufizimi né fjal€ i ndiqte qéllimet e drejta
té sipérpérmendura.

56. Pér rrjedhojé del se pika kryesore qé duhet té€ pércaktohet né kété
¢eshtje €shté qé té shihet nése masa objekt konflikti ishte e nevojshme né
njé€ shoqéri demokratike.

57. Si¢ e ka véné né€ dukje dhoma, kjo ¢éshtje ka vecorin€ se shtron
pyetjen nése autoritetet e brendshme duhej ta lejonin shoqatén paditése qé
t’1 pérhapte idet€ e veta pérmes fushatés sé saj té afishimit, dhe kété duke i
véné asaj né dispozicion njé pjesé t€ hapésirés publike. Gjykata shénon
lidhur me kété se, né dy ¢éshtje turke, ajo ka qortuar sigurisht vendime pér
ndalim fushatash afishimi, viktimé e té cilave kishte gené njé parti politike.
Por arsyetimi i saj mbéshtetej sidoqofté né faktin se rregullorja g€ e lejonte
nj€ ndalim t€ till€ “[i shmangej] njé kontrolli t€ rrepté dhe efikas gjyqésor”
(Tiizel k. Turgisé, nr. 57225/00, § 15, 21 shkurt 2006, dhe Tiizel k. Turgisé
(nr. 2), nr. 71459/01, § 16, 31 tetor 20006).

58. Kjo ¢éshtje ka gjithashtu dallim nga ¢éshtja Appleby me té tjeré k.
Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 44306/98, GJEDN;j 2003-VI), ku béhej fjalé pér
pérdorimin e nj€ hapésire qé i pérkiste njé shoqérie private. Ajo ka dallim sé
fundi nga ¢éshtja Women On Waves, e cila kishte t€ bénte me ndalimin e
hyrjes s€ nj€ anijeje né ujérat territoriale t&€ nj€ shteti, “hapésiré publike dhe
e hapur pér veté natyrén e saj” (vendim i cituar mé lart, § 40). N€ céshtjen
né fjal€, nuk ka pasur njé ndalim té pérgjithshém t&€ pérhapjes s€ disa ideve,
por njé ndalim pérdorimi t&€ njé hapésire publike me rregulla t€ pércaktuara
e t€ ndodhur brenda njé kornize. Si¢ e ka véné né dukje dhoma, duke
ndjekur né két€ drejtim Gjykatén Federale, individét nuk zotérojné ndonjé té
drejté t€ pakushtézuar ose t€ pakufizuar pér pé€rdorim mé té madh té
hapésirés publike, sidomos kur béhet fjalé pér mjete q€ shérbejné pér
fushata reklame ose informacioni (paragrafét 14 e 51 té vendimit té
dhomeés).
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a. Hapésira e vlerésimit

59. Gjykata rikujton jurisprudencén e saj t€ vazhdueshme sipas sé cilés,
né fushén e nenit 10, shtetet kontraktuese kané njéfaré hapésire vlerésimi
pér t€ gjykuar rreth nevojés dhe pérmasave t€ njé ndérhyrjeje né lirin€ e
shprehjes q€ mbrohet nga kjo dispozité (Tammer k. Estonisé, nr. 41205/98,
§ 60, GJEDN;j 2001-1).

60. Megjithaté, kjo hapésiré shkon paralelisht me njé kontroll evropian
té ushtruar njéherazi mbi ligjin dhe mbi vendimet g€ e zbatojné até, edhe
kur kéto dalin nga njé juridiksion 1 pavarur (Karhuvaara e Iltalehti
c. Finlandés, nr. 53678/00, § 38, GJEDNj 2004-X, dhe Flinkkild me té tjeré
k. Finlandés, nr. 25576/04, § 70, 6 prill 2010). N& ushtrimin e pushtetit t&
saj pér kontroll, Gjykata nuk ka pér detyré t€ zévendésojé juridiksionet
kombétare, por asaj i bie barra qé té€ verifikojé, né dritén e térésisé sé
¢éshtjes, nése vendimet g€ ato kané dhéné sipas fuqisé s€ tyre pér té
vlerésuar pajtohen me dispozitat e pérmendura t€ Konventés (Axel Springer
AG k. Gjermanisé [DhM], nr. 39954/08, § 86, 7 shkurt 2012).

61. Shtrirja e njé hapésire té tillé pér vlerésim ndryshon né varési té disa
elementeve, ndér t€ cilat njé réndési t€ veganté ka lloji 1 ligj€rimit pér té
cilin béhet fjalé. Ndonése neni 10 § 2 i Konventés nuk 1€ aspak vend pér
kufizime ndaj liris€ s€ shprehjes né fushén politike (Ceylan k. Turqisé
[DhM], nr. 23556/94, § 34, GJEDNj 1999-1V), shtetet kontraktuese kané
pérgjithésisht njé hapésiré meé t€ madhe vlerésimi kur pércaktojné rregullat e
liris€ s€ shprehjes né fusha qé mund té€ fyejné bindje té thella personale
lidhur me moralin ose, mé veganérisht, me fené (Murphy, 1 cituar mé lart, §
67). Po ashtu, shteteve u lihet njé hapésiré e gjeré vlerésimi kur &shté fjala
pér té pércaktuar rregullat rreth gjuhés tregtare e reklamuese (markt intern
Verlag GmbH e Klaus Beermann k. Gjermanisé, 20 néntor 1989, § 33, seria
A nr. 165, dhe Casado Coca k. Spanjés, 24 shkurt 1994, § 50, seria A nr.
285-A).

62. N¢é rastin e késaj ¢éshtjeje, Gjykata véren se mund t€ mbrohet né
ményré t€ arsyeshme mendimi qé fushata né fjalé synonte né thelb té
térhiqte vémendjen e publikut tek ideté dhe veprimtarit€¢ e njé grupi me
ngjyrim né€ dukje fetar, i cili synonte t€ pérconte njé mesazh kinse té
pércjellé prej jashtétokésorésh dhe pérmendte pér két€ qéllim njé lidhje né
internet. Sajti 1 paditéses né€ internet u referohet késhtu vetém rastésisht disa
ideve shoqérore ose politike. Gjykata ¢gmon se lloji i1 ligjérimit né shqyrtim
nuk &shté politik, sepse q€llimi kryesor i sajtit t€ internetit né€ fjalé &shté qé
té térheqé njeréz né€ kauzén e shoqatés padit€se dhe jo té preké ¢éshtje qé i
takojné debatit politik n€ Zvicér. Ndonése ligjérimi 1 paditéses del jashté
kornizés sé reklamave — nuk béhet fjalé pér té nxitur publikun qé té blejé
ndonjé produkt t€ vecanté — prapéseprapé ai ngjason mé tepér me gjuhén
tregtare sesa me gjuhén politike n€ kuptimin e ngushté t& fjalés, sepse synon
njéfaré propagande fetare. Pér rrjedhojé, hapésira pér vlerésim e shtetit Eshté
mé e gjeré.
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63. Né raste té tilla, autoritetet kombé&tare, falé kontakteve té veta té
drejtpérdrejta e t&€ vazhdueshme me forcat e gjalla t€ vendit té tyre, kané né
parim mé€ shumé mundési sesa gjyqtari ndérkombétar pér t’u shprehur rreth
“nevojés” s€ njé “kufizimi” a “sanksioni” q€ synon t’u pérgjigjet qéllimeve
té drejta qé ato ndjekin (Miiller me té tjeré k. Zvicrés, 24 maj 1988, § 35,
seria A nr. 133).

64. Prandaj, administrimi 1 afishimit publik né kuadrin e fushatave jo
rreptésisht politike mund té€ ndryshojé nga njé shtet te njé tjetér, madje edhe
nga nj€ rajon né njé tjetér brenda té€ njéjtit shtet, sidomos kur &shté fjala pér
njé shtet qé ka zgjedhur njé organizim politik té llojit federal. Lidhur me
kété, Gjykata nénvizon se disa autoritete vendore mund té€ kené arsye té
pranueshme pér t€ mos vendosur kufizime né kété fushé (Handyside
k. Mbretérisé sé Bashkuar, 7 dhjetor 1976, § 54, seria A nr. 24). Nuk 1 takon
Gjykatés té pérzihet né€ até cka zgjedhin t&€ béjné autoritetet kombétare e
vendore, té cilat jané mé prané realiteteve t€ vendit t€ tyre, pérndryshe
rrezikon t€ mos mbahet parasysh karakteri ndihmés i1 mekanizmit té
Konventés (Céshtja “lidhur me disa aspekte té regjimit gjuhésor té arsimit
né Belgjiké” k. Belgjikés (themel), 23 korrik 1968, § 10, seria A nr. 6).

65. Shqyrtimi nga autoritetet vendore 1 pikés nése nj€ afishe u pérgjigjet
disa kritereve ligjore — pér mbrojtjen e disa interesave aq té larmishém si,
pér shembull, mbrojtja e moralit publik, siguria rrugore ose mbrojtja e
peizazhit — 1 pérket késhtu hapésirés pér vlerésim té shteteve, meqgenése
autoritetet kané njéfaré kompetence pér t€ l€shuar leje né kété fushé.

66. Duke pasur parasysh konsideratat q& paraprijné rreth shtrirjes sé
hapésirés pér vlerésim né c¢éshtjen né fjalé, Gjykata nxjerr pérfundimin se
ajo do t€ mund té detyrohej qé ta zévendésonte vlerésimin e autoriteteve
kombétare me até t€ vetin vetém pér arsye serioze.

B. Arsyet e pérmendura nga juridiksionet kombétare

67. Gjykatés 1 duhet pér kété arsye té shqyrtojé arsyet e pérmendura nga
autoritetet kombétare pér ta ndaluar fushatén e afishimit né fjalé si edhe
pérmasat e njé ndalimi té tillé, n€ ményré qé t€ verifikojé nése kéto arsye
ishin “réndé€sore” dhe “té mjaftueshme” e pér pasojé nése, duke pasur
parasysh hapésirén pér vlerésim g€ kishin né dispozicion autoritetet
kombétare, ndérhyrja ishte né pérpjesétim me géllimet e drejta té ndjekura
dhe 1 pérgjigjej njé “nevoje t€ domosdoshme shoqérore”. Ajo nénvizon
lidhur me kété se, ndryshe nga ¢éshtjet e sipérpérmendura ku Gjykata ka
qortuar vendime pér ndalim fushatash afishimi pér arsye t€ mungesés sé
kontrollit té rrepté dhe efikas gjyqésor (Tiizel, 1 cituar mé lart, § 15, dhe
Tiizel (nr. 2), 1 cituar mé lart, § 16), n€ ¢céshtjen né fjalé nuk shtrohet asnjé
piképyetje pér sa i pérket efikasitetit t€ kontrollit gjyqésor t€ kryer prej
gjykatave kombétare.

68. Palét kan€ debatuar fillimisht né két€ drejtim pér pikén nése ishte
apo jo e udhés qé, pér shqyrtimin e nevojés s€ masés sé fajésuar dhe ashtu
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sic ¢ kané béré juridiksionet e brendshme, t€ merrej né konsideraté
pérmbajtja e sajtit t&€ Lévizjes Raeliane né€ internet, t€ cilit 1 referohej afishja
objekt né két€ konflikt. N& dritén e parimit se Konventa dhe Protokollet e
saj duhet t& interpretohen duke pasur parasysh kushtet e sotme té jetesés
(Tyrer k. Mbretérisé sé Bashkuar, 25 prill 1978, § 31, seria A nr. 26, dhe Vo
k. Francés [DhM], nr. 53924/00, § 82, GJEDNj 2004-VIII), dhoma ka gené
e mendimit se ky rast duhej t€ ishte 1 tillé, pérderisa ndikimi 1 afishes mbi
publikun do t& shuméfishohej pér arsye té referimit te njé sajt interneti i cili
ishte 1 hapur pér kédo, duke pérfshiré edhe té€ miturit.

69. Gjykata rikujton parimin e pérgjithshém sipas té€ cilit asaj 1 duhet qé
ta shqyrtoj€ ndérhyrjen objekt konflikti né dritén e térésisé s€ ¢éshtjes pér té
pércaktuar nése ajo ishte “né€ pérpjesétim me géllimin e drejté t€ ndjekur”
dhe nése arsyet e pérmendura nga autoritetet kombétare pér ta pérligjur até
duken “réndésore dhe té mjaftueshme” (paragrafi 48 i mésipérm). Ajo véren
se afishja objekt né€ kété konflikt kishte qartazi si g€llim qé t& térhiqte
vémendjen e publikut te sajti 1 internetit: adresa e kétij sajti paraqitej aty me
germa té trasha nén fjaliné “Mesazhi 1 dhéné nga jashtétokésorét™ (paragrafi
14 1 mésipérm). Do té ishte pra e palogjikshme qé Gjykata té€ merrte né
shqyrtim vetém afishen e miréfillt€; asaj 1 duhet gjithashtu t€ shqyrtojé€, nén
shembullin e juridiksioneve té brendshme, edhe pérmbajtjen e sajtit té
internetit né fjalé.

70. Lidhur me arsyet, Gjykata vé re qé€ né fillim, sipas shembullit té
dhomés, se t€ pesé juridiksionet e brendshme qé e kané shqyrtuar ¢éshtjen
(Drejtoria e Policisé, Késhilli Komunal, Departamenti i Administrimit té
Territorit 1 Néshatelit, Gjykata Administrative dhe Gjykata Federale) i kané
pérligjur me kujdes vendimet e tyre duke shpjeguar se pérse e ¢monin té
udhés g€ t€ mos lejohej fushata e afishimit. Gjykata Federale, juridiksioni
mé 1 lart€ kombétar, 1 éshté referuar né vecanti nenit 10 t€ Konventés si
edhe jurisprudencés s€ Gjykaté€s né két€ fushé dhe e ka shqyrtuar
pérpjesétueshmérin€ e masés objekt t&€ kétij konflikti.

71. N& arsyetimin e saj me ané t€é t&€ cilit ajo e ka gjykuar si té
mbéshtetur mospranimin e autoriteteve pér ta lejuar fushatén né fjalé,
Gjykata Federale ka shqyrtuar njé pas njé€ secilén nga arsyet e paraqitura
prej juridiksioneve mé té uléta pér t€ nxjerré si pérfundim karakterin e
pérligjur t€ mospranimit t€ sipérpérmendur, konkretisht nxitjen e klonimit
njerézor, propagandén né favor té€ “gjeniokracis€” dhe mundésiné qé
shkrimet dhe ideté e LEvizjes Raeliane té shkaktojné abuzime seksuale ndaj
té miturve nga ana e disa anétaréve té saj.

72. Ndonése disa nga kéto arsye, t€ marra ve¢ ¢ veg, mund t€ mos jené
me natyré té tillé qé e pérligjin moslejimin objekt té kétij konflikti, Gjykata
¢mon se autoritetet e brendshme kané mundur né ményré té arsyeshme qé té
jené t& mendimit, duke paré térésin€ e rrethanave té c¢éshtjes, se ishte e
domosdoshme t€ ndalohej fushata né fjalé, pér géllim t€ mbrojtjes sé
shéndetit dhe t€ moralit, si edhe t€ mbrojtjes té t& drejtave t€ tjetrit dhe té
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parandalimit t€ krimit. Dhoma &shté shprehur konkretisht si vijon
(paragrafét 55-57 t€ vendimit):

“55. (...) S€ pari, sajti i shoqatés shpie tek ai i Clonaid-it, ku kjo shoqéri i ofron
publikut shérbime konkrete né fushén e klonimit dhe ku ajo kishte njoftuar, né fillim
té vitit 2003, lindjen e fémijéve t&€ klonuar. S€ dyti, Gjykata Administrative i &shté
referuar njé vendimi t€ Gjykatés sé Qarkut t& Sarinés, i cili bénte fjalé pér shkarje té
mundshme seksuale ndaj fémijéve t€ mitur. S& treti, propaganda né favor té
“gjeniokracis€”, apo doktrinés sipas s€ cilés pushteti u dashka g€ t’u jepet individéve
qé kané njé koeficient t€ larté intelektual , dhe kritika q€ u drejtohet pér rrjedhojé
demokracive t€ sotme, ishte e tillé q&é mund té cenonte ruajtjen e rendit, t€ sigurisé dhe
t&€ moralit publik.

56. Gjykata ¢mon se qortimet e formuluara nga instancat e brendshme ndaj disa
anétaréve t& shoqatés paditése lidhur me veprimtarité e tyre seksuale me t€ mitur ishin
vecanérisht shqetésuese. (...) Sigurisht, Gjykata nuk €shté n€ parim kompetente pér té
rishikuar faktet e pércaktuara nga instancat e brendshme ose zbatimin me korrektési té
sé drejtés sé brendshme; pér kété arsye, ajo nuk shtyhet té verifikojé nése vértetohen
gortimet e formuluara nga autoritetet. Pérkundrazi, Gjykata ¢mon se, duke pasur
parasysh rrethanat e ¢Eshtjes né fjalé, autoritetet kishin arsye t€ mjaftueshme pér ta
paré si t€ nevojshme mosdhénien e lejes sé kérkuar nga shoqata paditése.

57. Konsiderata té ngjashme diktohen edhe lidhur me ¢éshtjen e klonimit. Gjykata
¢mon se autoritetet e brendshme kané mundur té€ mendojné singerisht se, pér
mbrojtjen e shéndetit e t€ moralit si edhe pér parandalimin e krimit, ishte e
domosdoshme té ndalohej fushata e afishimit, pérderisa shoqata paditése propozon né
sajtin e saj né internet njé lidhje drejt atij té€ Clonaid-it, ndérmarrje té cilén ajo e ka
krijuar veté (...). Madje ajo ka shprehur, dhe e pranon edhe veté kété gjé, njé mendim
né favor t& klonimit, veprimtari qart€sisht e ndaluar nga neni 119 pika 2 a i
Kushtetutés Federale (...).”

Dhoma e Madhe nuk dallon ndonjé arsye pér t'u shmangur nga
konsideratat e dhomés né kété drejtim. Gjykata ¢mon pra se shqetésimet e
shprehura nga autoritetet e brendshme mbéshteteshin né arsye réndésore dhe
té mjaftueshme.

73. Dhoma ka gené s€¢ fundi e mendimit se masa objekt konflikti kishte
fundja njé pérmasé té€ kufizuar, meqenése padité€sja mbetej e liré “pér t’i
shprehur bindjet e saj me an€ té shumé mjeteve t€ tjera t&€ komunikimit qé
kishte né€ dispozicion”; dhoma ka theksuar gjithashtu se nuk kishte “qené
kurré fjala pér t€ ndaluar shoqatén paditése si t€ tillé, as sajtin e saj né
internet” (paragrafi 58 i vendimit t€ dhomés).

74. Shogata paditése mbron mendimin se ky géndrim i dhomés éshté
kontradiktor dhe e ndérlikon deri né tepri pérhapjen e ideve t€ saj, duke
gené se asaj i ndalohet t€ japé informacione me ané t€ afishimit me
arsyetimin se zotéron njé sajt interneti, ndérkohé g€, kur pérhap adresén e
sajtit t&€ saj né€ njé afishe, i ndalohet ta béjé kété gjé me shkas se kjo krijon
nj€ lidhje me idet€ e saj, t&€ gjykuara si t€ rrezikshme pér publikun.

75. Né syté e Gjykatés, njé kontradikté e till€ €sht€ megjithaté vet€ém né
dukje. Bashké me Qeveriné€, ajo ¢mon se éshté me vend qé t€ béhet dallimi
ndérmjet qéllimit t€ shoqaté€s dhe mjeteve qé kjo e fundit pérdor pér ta
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arritur at€. Ké&shtu, n€ rastin e ¢éshtjes né fjal€, do t€ kishte gené mbase
dicka e shpérpjesétuar qé t&€ ndalohej shoqata si e tillé ose sajti i saj né
internet mbi bazén e elementeve t€ shqyrtuara kétu mé sipér (shih lidhur me
két€ Association Rhino me té tjeré k. Zvicer, nr. 48848/07, §§ 66-67, 11
tetor 2011). Ngushtimi 1 pérmasave t€ kufizimit t€ fajésuar vetém tek
afishimi n€ hapésirén publike ishte késhtu njé ményré pér ta zvogéluar né
minimum ndérhyrjen né€ t€ drejtat e paditéses. Gjykata rikujton lidhur me
kété se, kur vendosin t’i kufizojné t€ drejtat themelore t& t€ interesuarve,
autoritetet duhet t€ zgjedhin ato mjete g€ 1 cenojné sa mé pak t€ drejtat né
fjalé (Women On Waves, 1 cituar mé lart, § 41). Duke marré parasysh faktin
se paditésja €shté n€ gjendje qé t’1 pérhapé ideté e veta pé€rmes sajtit t€ saj
né internet si edhe me mjete t€ tjera n€ dispozicion t€ saj, si shpérndarja e
trakteve né€ rrugé€ ose népér kutité postare, nuk mund t€ thuhet se masa
objekt 1 kétij konflikti ishte e shpérpjesétuar.

¢) Pérfundim

76. Gjykata nxjerr pérfundimin se autoritetet kombétare nuk e kané
tejkaluar hapésirén e gjeré pér vlerésim qé kishin né rastin e ¢éshtjes né fjalé
dhe se arsyet e paraqitura pér t’i motivuar vendimet e tyre ishin “réndésore
dhe té mjaftueshme” dhe i pérgjigjeshin njé “nevoje t€ domosdoshme
shogérore”. Gjykata nuk sheh pra asnjé arsye serioze pér ta z€vendésuar me
vlerésimin e saj até t€ Gjykatés Federale, e cila e ka shqyrtuar ¢éshtjen e
debatuar me kujdes dhe né respekt té parimeve té parashtruara nga
jurisprudenca e Gjykatés.

77. Pér kété arsye, nuk ka pasur shkelje t€ nenit 10 t€ Konventés.

()

PER KETO ARSYE, GJYKATA
1. Rrézon, njézéri, kérkesén pér prapésim paraprak t€ ngritur nga Qeveria;

2. Thoté, me nénté vota n€ favor dhe tet€ kundér, se nuk ka pasur shkelje té
nenit 10 t€ Konventés;

()

I hartuar né fréngjisht dhe n€ anglisht, pastaj 1 shpallur n€ seancé publike
né Pallatin e té€ Drejtave t€ Njeriut, né Strasburg, mé 13 korrik 2012.

Michael O’Boyle Nicolas Bratza
Zévendéssekretar Président
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Kétij vendimi 1 bashkéngjitet, né p&rputhje me nenet 45 § 2 t&€ Konventés
dhe 74 § 2 t& Rregullores, paraqitja e mendimeve mé vete t€ méposhtme:
— mendim pajtues 1 gjyqtarit Bratza;

— mendim kundé€rshtues 1 pérbashkét 1 gjyqtaréve Tulkens, Sajo,
Lazarova Trajkovska, Bianku, Power-Forde, Vucini¢ dhe Yudkivska;

— mendim kundérshtues 1 pérbashkét i1 gjyqtaréve Sajo, Lazarova
Trajkovska dhe Vuéini¢;

— mendim kundérshtues i gjyqtarit Pinto de Albuquerque.

N.B.
M.O’B.

Mendimet mé vete nuk jané pérkthyer, por jané né anglisht dhe/ose né
[fréngjisht né variant(in/et) e vendimit né gjuhé zyrtare dhe mund té shihen
bazén e té dhénave té jurisprudencés sé Gjykatés HUDOC.
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© Késhilli i Evropés/Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut, 2013.

Gjuhét zyrtare t& Gjykatés Evropiane té t& Drejtave t&€ Njeriut jan€ anglishtja dhe
fréngjishtja. Ky pérkthim éshté béré me mbéshtetjen e Fondit té Mirébesimit pér
té Drejtat e Njeriut té¢ Késhillit t& Evropés (www.coe.int/humanrightstrustfund).
Ai nuk e kushtézon Gjykatén dhe kjo e fundit nuk pranon asnjé pérgjegjési pér sa
i pérket cilésisé s€ tij. Al mund té€ shkarkohet nga HUDOC, baza e t€ dhénave e
jurisprudencés s€ Gjykatés Evropiane t€ t€ Drejtave t€ Njeriut
(http://hudoc.echr.coe.int), ose nga ¢do bazé tjetér t&€ dhénash me té cilén HUDOC
e ka ndaré até. Ai mund t€ riprodhohet pér géllime jo tregtare, me kusht qé titulli i
¢éshtjes té citohet i ploté dhe té€ shogérohet me shénimin e mésipérm lidhur me té
drejtén e autorit, si edhe me referimin ndaj Fondit t€ Mirébesimit pér t€ Drejtat e
Njeriut. Cilido qé kérkon ta pérdoré kété pérkthim né térési ose pjesérisht pér
qéllime tregtare, &sht¢ 1 lutur t€ njoftoj¢ n€ adresén e méposhtme:
publishing@echr.coe.int.
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