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Vajnai/Macaristan — 33629/06

Karar 8.7.2008 [2. Daire]

Madde 10
Madde 10-1
Ifade 6zgiirliigii

Bagvurucunun politik bir gdsteri sirasinda yasak totaliter bir sembol (kirmizi bir yildiz)
tasimaktan dolay1 cezalandirilmasi: Zhlal

Olaylar: Ceza Kanunu’nun 269/B maddesi, “totaliter” olarak nitelendirilen ve i¢inde kirmizi
yildizinda bulundugu bazi sembollerin sergilenmesini, kamusal alanda kullanilmasint ve
dagitilmasimni yasaklamaktadir. 2000 tarihli bir kararinda Anayasa Mahkemesi bu
diizenlemenin Anayasa’ya uygun olduguna karar vermistir. Anayasa Mahkemesi’ne gore, bu
tip sembollerin kamusal alanda agik¢a ve higbir sinirlama olmadan kullanilmasina izin
verilmesi biitiin demokrasi savunucular1 ve 6zellikle Nazi ve komiinist rejimlerin zulmiine
ugrayan insanlara agir bir hakaret olusturacaktir. Dolayisiyla, Macaristan’in tarihi deneyimleri
ve bu sembollerin bu iilkenin anayasal degerleri agisindan temsil ettigi tehlike, bunlarin
yasaklanmasit ve bunlarla ceza hukukuna basvurulmak suretiyle miicadele edilmesi i¢in
makul, nesnel ve inandirict bir gerek¢e olusturmaktadir. Olaylarin oldugu doénemde,
basvurucu bir sol parti olan Is¢i Partisi’nin (Munkdspart) genel baskan yardimcistydi.
Konugmaci olarak katildig1 ve Budapeste’nin merkezinde yapilan yasal bir gosteri sirasinda
ceketine kirmizi bir yildiz takmaktan dolayi, 2003’te, basvurucu totaliter bir sembol
kullanmaktan su¢lu bulunmustur. Cezanin agiklanmasi bir senelik deneme siiresi boyunca
ertelenmistir.

Hukuk: Bagvurucunun mahkimiyeti ifade 6zgiirliigii hakkina bir miidahale olusturmaktadir.
Bu miidahale «yasayla Ongoriilmiis » ve kamu dilizeninin saglanmasi ve baskalarinin
haklarinin korunmasi mesru amacini hedefleyen bir miidahaleydi. Bagvurucunun olayinda
oldugu gibi, ifade 6zgiirliigliniin politik bir sdylem seklinde kullanilmasi durumunda, sadece
acik¢a tanimlanmis zorunlu bir toplumsal ihtiya¢ varsa sinirlamaya bagvurulabilinir. Kirmizi
yildizin sadece totaliter fikirlerle baglantilandirilamayacagi, bir¢ok anlaminin oldugu goz
Oniline alindiginda toptan bir yasak asir1 bir tedbir olur. Dolayisiyla, incitici sOylemlerde
oldugu gibi, bu semboliin hangi baglamda kullanildig1 dikkatlice analiz edilmelidir.
Bagvurucu kirmizi yildizi bariggil ve yasal bir gosteri sirasinda ve hukuk devletine kafa
tutmaya yonelik acgik bir amac gilitmeyen resmi bir sol siyasi partinin genel baskan yardimcisi
olarak kullanmistir. Hiikiimet, Macaristan’da kamusal alanda kirmizi yildiz tasimanin
huzursuzluga yol ag¢tigi veya agma tehlikesi ortaya cikardigma iliskin tek bir 6rnek
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gostermemistir. Varsayima dayali bir tehlikeyi demokrasiyi korumaya dair 6nleyici tedbirlerle
savusturmak « zorunlu bir toplumsal ihtiyaca » cevap vermez. Macar hukuku kamu diizenini
korumak i¢in baska cezalar da dngdrmektedir. Ayrica, uyusmazlik konusu yasak niians kabul
etmeyen bir yasaktir. Kirmizi yildiz tagimak tek basina ceza verilmesine yol agabilir; bu
semboliin tasinmasinin totaliter propaganda olusturdugunu kanitlamak gerekli degildir. ATHM
komiinizm doneminde her yerde bulunan bdyle bir sembolii tagitmanin komiinist rejim
magduru insanlar ve ailelerinde bir rahatsizlik dogurabilecegini kabul etmektedir. Ancak bu
duygu, ne kadar anlasilir olursa olsun, tek basma ifade Ozgiirliigiiniin sinirlandirilmasini
haklilagtirmaz. Macaristan’da ¢ogulcu rejime gecilmesinden beri neredeyse yirmi yil gecti ve
artik Avrupa Birligi {iyesi olan bu iilke istikrarli bir demokrasi oldugunu kanitladi. Sonug
olarak, bagvurucunun mahkimiyeti « zorunlu bir toplumsal ihtiyaca » cevap veren bir
miidahale olarak goriilemez.

Sonug: ihlal (Oybirligiyle).

Madde 41 — Ihlal tespiti bagvurucunun goérmiis olabilecegi manevi zarar igin tek basina yeterli
adil tatmin olusturmaktadir.
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