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Taxquet/Belcika — 926/05

Karar 16.11.2010 [BD]

Madde 6

Ceza yargilamasi
Madde 6-1

Adil yargilanma

Bir samigin agir ceza mahkemesinde bir halk jiirisi tarafindan verilmis olan mahktmiyet
hiilkmiinti anlamasi i¢in yeterli usul giivencelerinin bulunmamasi: 7hlal

Olaylar — 2003-2004’te, basvurucu, diger yedi sanikla birlikte, bir devlet bakanini1 6ldiirmek
ve esini Oldiirmeye tesebbiis etmekten yargilanmak {izere bir agir ceza mahkemesine
cikarilmigtir. Jiiri, kararin1 vermek i¢in, dordii bagvurucuyla ilgili olmak {izere otuz iki soruya
cevap vermeye davet edilmistir. Jiiri bagvurucunun su¢lu olduguna karar vermis ve basvurucu
yirmi yi1l hapis cezasina carptirilmistir. Bagvurucunun agir ceza mahkemesi kararina karsi
yaptig1 temyiz basvurusu reddedilmistir.

13 Ocak 2009 tarihli kararinda, AIHM’nin bir Daire’si, agir ceza mahkemesinin kararinin
gerekcesiz olmasi nedeniyle, oybirligiyle, AIHS nin 6 § 1 maddesinin ihlal edildigi sonucuna
varmistir (bakiniz Bilgi notu n° 115).

Hukuk — Madde 6 § 1: Avrupa Konseyi'ne iiye olan bir¢ok devlet, halk jiirili yargilama
sistemine sahiptir. Bu sistemde hakimler jiiri iiyelerinin kararlariyla ilgili miizakerelere
katilamamaktadirlar.  Ozellikle de agir suglar  konusunda, vatandaslar adalete dahil
etme yoniindeki mesru istekten kaynaklanan bu sistem burada tartisma konusu yapilamaz.
AIHM’nin igtihatlarindan bir halk jiirisi tarafindan verilen kararin gerekcesiz olmasinin tek
basina 6. maddeyi ihlal etmedigi sonucu ¢ikmaktadir. Ancak, adil bir davanin gerekliliklerinin
yerine getirilmesi i¢in, sanik ve halkin verilen karari anlayabilmesini saglayacak yeterli
giivencelerin olmas1 gerekmektedir. Bu usul giivenceleri, 6rnegin jiiri iiyelerine, sunulan
delillerle veya hukuki sorunlarla ilgili talimatlar vermek ya da agiklamalar yapmak veya
hakim tarafindan belirli ve mugldk olmayan ve kararin yapisini olusturmaya ya da jiirinin
cevaplarindaki gerekge eksikligini telafi etmeye yonelik sorular sormaktan ibaret olabilir. Bu
olayda, ne iddianame ne de jiiriye sorulan sorular, bagvurucunun, kendisine yoneltilen suglara
karismis olduguna iligskin yeterince bilgi icermemekteydi. Basvurucunun su¢landigi her sucu
belirtse de, iddianame, iddia makaminin, bagvurucunun aleyhindeki delillerini
belirtmemekteydi. Agir ceza mahkemesi bagkani tarafindan jiiri iiyelerine sorulan sorulara
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gelince, tiim saniklar i¢in kisa ve ayn1 olan sorular s6z konusuydu. iddianame ile birlikte bile
olsa, bu sorular, basvurucunun, davada goriisiilenler arasindan, hangi deliller ve olaylarin, jiiri
tiyelerini kendisinin su¢lu oldugu kararina gotiirdiigiinii bilmesine izin vermemekteydi.
Boylelikle, basvurucu oOzellikle de, diger saniklara gore, jiirinin kendisine hangi roli
atfettigini, neden adam 6ldiirme sugcundan degil de planlayarak adam 6ldiirme sugundan ceza
aldigim1 ve bakanin esini Oldiirmeye tesebbiisle ilgili olarak, neden agirlastirici nedenin
uygulandigini anlayamamistir. Bu kusur, dava hem olgusal hem de hukuki agidan karmasik
oldugu ve dava iki aydan fazla siirdligii ve bu siirecte bir¢ok kisi dinlendigi i¢in, daha da
biiyiik bir sorun haline gelmektedir. Son olarak, ulusal sistem agir ceza mahkemesi kararlarina
karsi istinaf yoluna gitme imkani 6ngérmemektedir. Temyiz basvurusuna gelince, bu basvuru
yolu, sadece, hukukla ilgili kisma iligkin oldugundan, sanig1, gerektigi gibi, mahkiimiyetinin
gerekgelerine iligkin olarak aydinlatmamaktadir. Sonug olarak, basvurucu, hakkinda verilen
mahkimiyet kararin1 anlamasina izin veren giivencelerden faydalanmamis ve yargilama adil
olmamustir.

Sonug: Thlal (Oybirligiyle).

Madde 41: Manevi zarar i¢in 4 000 EUR.
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