© Avrupa Konseyi/Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, 2012. Bu geviri, Avrupa Konseyi’nin insan haklarma destek Fonu’nun destegiyle
hazirlanmustir (www.coe.int/humanrightstrustfund). Mahkeme’yi baglamamaktadir. Daha fazla bilgi i¢in, bu belgenin sonunda bulunan
yazarn telif hakki ile ilgili kismi okuyabilirsiniz.

© Council of Europe/European Court of Human Rights, 2012. This translation was commissioned with the support of the Human Rights
Trust Fund of the Council of Europe (www.coe.int/humanrightstrustfund). It does not bind the Court. For further information see the full
copyright at the end of this document.

© Conseil de I’Europe/Cour européenne des droits de 1’homme, 2012. La présente traduction a été effectuée avec le soutien du Fonds
fiduciaire pour les droits de I’homme du Conseil de I’Europe (www.coe.int/humanrightstrustfund). Elle ne lie pas la Cour. Pour plus de
renseignements veuillez lire I’indication de copyright/droits d’auteur a la fin du présent document.

O’Donoghue ve digerleri/Birlesik Krallik —34848/07
Karar 14.12.2010 [4. Daire]

Madde 12
Evlenmek

Anglikan Kilisesi diginda evlenmek isteyen miiltecilerin bunun ig¢in izin almalarinin
gerekmesi: /hlal

Madde 14

Ayrimceilik

Anglikan Kilisesi disinda evlenmek isteyen miltecilerin bunun i¢in izin almalarinin
gerekmesi: Ihlal

Olaylar — 2004 tarihli Go¢ ve Siginma Hakkinda Kanun’un 19. maddesine gore, evlenmek
isteyen ancak bunu Anglikan Kilisesinde yapamayan ya da yapmak istemeyen go¢ kontrolii
alanina girin kisiler Igisleri Bakanligi'ndan kabul belgesi formunda olan ve dosya iicreti
yatirtlmasini gerektiren bir izin almak zorundadirlar. Bu zorunlulugun istisnasi veya bundan
muaf tutulma ya da olaylarin oldugu dénemde 295 sterlin (GBP) (yaklasik olarak 330 EUR)
olan dosya ticretinin indirilmesi olanagi yoktur. 2005 yilinda getirilin bu diizenlemenin ilk
versiyonu kabul belgesinin alinabilmesi i¢in talep sahibinin Birlesik Krallik’a giris izni ve alt1
aydan fazla oturma izni almis olmasi ve oturma izninin talebin yapildig: tarihte en az {i¢ ay
icin gegerli olmas1 gerektigini 6ngoriiyordu. Sonradan bu sistem iki kere degistirilmistir:
oncelikle kabul belgesini alma hakk: yetersiz bir giris ve oturma iznine sahip kisileri igine
alacak sekilde, sonrada giris ve oturma iznine hi¢ sahip olmayan kisileri i¢ine alacak sekilde
genisletilmistir. Bu diizenlemelerin ikinci ve tiglincii versiyonlarina gore, yapilmasi tasarlanan
evliligin gercek bir evlilik oldugunu gostermek amaciyla ilgili kisi bilgi sunmaya davet
edilebilir.

Nijerya vatandas1 olan ikinci basvurucu Kuzey Irlanda’ya 2004 yilinda varmus, orada birinci
basvurucuyla tanismis ve Mayis 2006 tarihinde evlenme teklif etmistir. Bagvurucular Katolik
olduklarindan ve zaten Kuzey Irlanda’da Anglikan Kilisesi bulunmadigindan Anglikan
Kilisesinde evlenmek istememiglerdir. Dolayisiyla bir kabul belgesi talep etmigler. Ancak
miilteci olan ikinci bagvurucu sadece Haziran 2007°de yani diizenlemenin {i¢lincli versiyonun
yurlirliige girmesiyle birlikte belge almak i¢in gerekli sartlara sahip olmustur. Bagvurucular
Temmuz 2007°de bir kabul belgesi istemisler. Ancak bagvurucular birinci bagvurucunun
sosyal yardimlarla ge¢inmesinden ve ikinci basvurucunun gecici olarak Birlesik Krallik’a
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kabul edilmesinden dolay1 ¢aligma hakkinin bulunmamasindan dolay1 dosya ticretinden muaf
tutulmalarin1 talep etmislerdir. Dosya iicretini 6demediklerinden talepleri reddedilmistir.
Sonug olarak, bagvurucular arkadaslar1 sayesinde s6z konusu paray1 bir araya getirebilmis ve
boylece Temmuz 2008’de bir kabul belgesi almislardir.

Hukuk — Madde 12: GO¢ kontrolii alanina giren bireylere getirilen Birlesik Krallik’ta
evlenebilmek i¢in kabul belgesi isteme zorunlulugu, 6ziinde itiraz edilebilir olmasa da, bazi
ciddi kaygilara neden olmaktadir.

[k olarak bdyle bir belgeyi verip vermeme yoniindeki karar sadece tasarlanan evliligin gercek
bir evlilik olup olmamasina dayanmamaktadir. Diizenlemenin ilk versiyonu bu konuda
tahkikat yapilmasini ongoérmiiyordu, ¢iinkii bu konudaki karar sadece talep edenin yeterli bir
izne sahip olup olmamasina dayaniyordu; ikinci ve liglincii versiyonlar oturma izni olmayan
veya yeterli olmayan bir oturma iznine sahip olan bireylerin iligkilerinin ger¢ekligi konusunda
daha fazla bilgi sunmak i¢in davet edilebileceklerini 6ngdriiyordu. Diizenlemenin her ii¢
versiyonunda da “yeterli” bir oturma iznine sahip kisiler tasarlanan evliligin gercekligi
konusunda bilgi sunmak zorunda kalmadan kabul belgesi alabiliyorlardi.

Ikinci olarak, diizenlemenin birinci ve ikinci versiyonlari, tasarlanan evliligin gercek bir
evlilik olup olmadigina bakmaksizin, belli bir kategorideki insanlarin — oturma iznine sahip
olmayan veya yeterli bir oturma iznine sahip olmayan yabanci iilke vatandaslar1 — evlilik
hakkina yonelik genel bir yasak getiriyordu. Bu insanlarin evlenme haklarini kullanma
haklarina genel bir yasak getirilmesini haklilastiracak higbir sey yoktu. Bu kategorideki
insanlarin sahte evlilik yapmaya daha meyilli olduklarini diisiindiirecek unsurlar olsa da (ki bu
konuda hi¢cbir unsur sunulmamistir), tasarlanan evliligin ger¢ek olup olmadigini kontrol
edecek higbir girisimde bulunulmaksizin boyle bir genel yasagin dayatilmasi evlilik hakkini
hakkin 6ziine dokunacak sekilde sinirlandirmaktadir. Bu genel kurala insani nedenlerle bir
istisna getirilme olanaginin bulunmasi bu sonucu degistirmez, ¢iinkii bu istisnanin taninmasi
tamamen bakanligin takdirine birakilmst.

Ugiincii olarak, muhtag birisinin 6deyemeyecegi kadar yiiksek olan dosya iicreti evlilik
hakkinin 6ziinii ihlal eder tiirdedir. Go¢ alanina giren insanlarin biiylik bir ¢ogunlugunun
calisma olanagina sahip olmamasi veya c¢ok diisiik gelire sahip olmasi dikkate alindiginda 295
GBP evlilik hakkini ihlal etmeye yetecek kadar yiiksekti. Temmuz 2010 tarihinde muhtag
durumda olanlarin dosya iicretlerinin geri ddenmesini 6ngdren bir sistemin getirilmesinden
sonra bile durum degismemis, ¢iinkii dosya ticreti 6deme zorunlulugu evlilige ciddi bir engel
olusturmaya devam etmistir.

Sonu¢ olarak, basvurucularin evlenme niyetlerini agikladiklart tarih olan Mayis 2006
tarihinden kabul belgesi aldiklar tarih olan Temmuz 2008’e kadar bagvurucu ciftin evlilik
hakkinin 6zii ihlal edilmistir, ¢linkii diizenlemenin ikinci versiyonuna gore, ikinci bagvurucu
bir kabul belgesi alma hakkina sahip degildi ve sonra da dosya ticretinin yiiksek olmasindan
dolay1 bagvurucular bu belgeyi alamamiglardir.

Sonug: Thlal (Oybirligiyle).

12. maddeyle baglantili olarak 14. madde: Diizenlemenin ilk versiyonu dinsel ayrimcilik
niteligine sahipti. Ikinci basvurucu oturma izni olmayan ancak Anglikan Kilisesinde
evlenmek isteyecek veya evlenebilecek birisinin durumuna gayet yakin durumdaydi. Bu
durumda olan bir insan hi¢bir engel olmadan evlenebilecekken, ikinci bagvurucu ne boyle bir
evlilik yapmayi (dini inanglarindan dolay1) istiyor ne de (Kuzey Irlanda’da ikamet ettigi igin)



bunu yapabilecek durumdaydi. Sonug¢ olarak, ilk basta, ikinci basvurucunun Birlesik
Krallik’ta evlenmesi yasakti, sistem degistikten sonra bir kabul belgesine bagvurma ve az bir
para olmayan dosya licretini 6demek sartiyla evlenmesine izin verilmistir. Dolayisiyla acik¢a
farkli bir muamele s6z konusu olmus ve bu farklilig1r haklilagtirabilecek hi¢bir makul ve
nesnel gerekce de sunulmamustir.

Sonug: Ihlal (Oybirligiyle).

9. maddeyle baglantili olarak 14. madde: Hiikiimet Anglikan Kilisesinde evlenmek isteyen
insanlara uygulanmayan bir rejime tabi tutulmakla basvurucu ¢iftin 9. maddeyle baglantili
olarak 14. madde bakimindan haklarinin ihlal edildigini kabul etmektedir.

Sonug: Ihlal (Oybirligiyle).

Madde 41 — Her iki basvurucuya manevi zararlari i¢in 8 500 EUR ve maddi zararlari i¢in 295
GBP.
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