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Mangouras/Ispanya — 12050/04

Karar 28.9.2010 [BD]

Madde 5

Madde 5-3

Ilgilinin durusmada hazir bulunmasim saglayacak teminat
Adli kovusturma sirasinda serbest birakilma

Bir deniz kirliliginden sorumlu bir gemi kaptan1 igin belirlenen yiiksek kefalet miktari: /hlal
yok

Olaylar — 2002 yilinda Ispanya kiyilarinda ilerlemekteyken Prestige gemisinin, geminin
govdesinde acilan bir yarik nedeniyle, batmasiyla Atlantik okyanusuna 70 000 ton petrol
bosaldi. Yunan vatandasi olan bagvurucu kaza zamaninda s6z konusu geminin kaptaniydi.
Gemi yiikiiniin denize bosalmasi ekolojik bir faciaya yol agmis, bu facianin deniz fauna ve
florasi lizerindeki etkisi aylarca devam etmis ve Fransa kiyilarina kadar varmistir.

Bir ceza sorusturmasi agilmis ve sorgu hakimi basvurucunun 3 000 000 EUR kefaletle serbest
birakilmast olanagini taniyacak sekilde tutuklanmasini emretmistir. Sorgu hakimi
basvurucunun dogal kaynaklara ve cevreye karsi bir sug¢ ile idari makamlara itaatsizlik
sucunun olusmasina gotiirebilecek davraniglarina dikkat ¢ekmistir. Bu suglarin agirhigi,
basvurucunun yabanci iilke vatandasi olmasi ve Ispanya’yla higbir 6zel baginin olmamasi,
hakime gore, kefaletin yiliksek miktarda olmasini haklilastiriyordu. Basvurucu tahliyesine
karar verilmesini, aksi takdirde, kefalet miktarinin kisisel durumuyla daha orantili olan 60 000
EUR’a indirilmesini talep etmistir. Sorgu hakimi bu talebi islendigi varsayilan suglarin
agirhginin tutuklulugun devamini haklhilagtirdigr gerekgesiyle reddetmistir. Kefalet miktariyla
ilgili olarak sorgu hakimi eski argiimanlarini tekrarlamis ve basvurucunun durugmada hazir
bulunmasinin geminin goévdesinde bir yarigin agilmasi sonrasinda olan olaylarin
aydinlatilmasi i¢in gerekli oldugunu belirtmistir. Bagvurucunun bu karara kars1 yaptigi itiraz
ve reforma bagvurulari reddedilmistir. Kefalet miktarim1 karsilayacak bir banka avalinin
verilmesiyle sorgu hakimi basvurucunun sarth tahliyesine karar vermistir. Basvurucunun
kefalet miktarina itirazini igerir Anayasa Mahkemesi’ne yaptig1 amparo bagvurusunun kabul
edilemez olduguna karar verilmistir.

Ispanya makamlar1 basvurucunun kendi iilkesine dénmesine sonradan izin vermistir.
Bagvurucu su anda Ispanya’da tabi tutuldugu periyodik kontroliin aynisina Yunan makamlari
tarafinda Yunanistan’da tabi tutulmaktadir. Bagvurucu bu cercevede on bes giinde bir
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dogdugu adanin komiserlifine veya Atina komiserligine gitmesi gerekmektedir. Esas
konusunda dava halen derdesttir.

AIHM nin bir Daire’si, 8 Ocak 2009 tarihli bir kararinda, oybirligiyle, 5 § 3 maddesinin ihlal
edilmedigine karar vermistir (Bilgi notu n°® 115).

Hukuk — Madde 5 § 3: AIHM ilgilinin tutuklulugunu haklilastiracak gerekgeler var oldukga
kefalet istenebilecegini ve makamlarin uygun bir kefalet miktar1 belirlerken, sanigin
tutuklulugunun devaminin gerekli olup olmadigina karar verirken gosterdikleri 6zen kadar,
0zen gostermeleri gerektigini hatirlatir. Ayrica, kefalet miktarinin esas olarak ilgiliye ve gelir
kaynaklarma gore belirlenmesi gerekse de, bazi kosullarda, ilgiliye atfedilen zararin
biiyiikliigiiniin de dikkate alinmasi makul goriilebilir. Basvurucu 83 giin boyunca
ozgiirliglinden yoksun kalmis ve 3 000 000 EUR’liik bir banka gilivencesinin yatirilmasiyla
tahliye edilmistir. Goriintlise gore kefalet miktar1 bagvurucunun sahip oldugu kaynaklar1 assa
da, ulusal yargi organlari, bagvurucunun durumu diginda, suglandigi sugun agirligini ve
“mesleki ortamin1” da dikkate almustir. Dolayisiyla AIHM bu yaklagimm 5 § 3 maddesine
uygun olup olmadigini incelemelidir.

Bu konuyla ilgili olarak, AITHM 5 § 3 maddesinin yorumlanmasinda, cevreye karsi suclar
bakimindan gittikce artan mesru kaygi gibi, yeni gercgeklikler ile Avrupa ve uluslararasi
hukukun dayatti§i c¢evresel yiikiimliiliiklerin hayata gecirilmesi i¢in ceza hukukuna
basvurulmasi egiliminin dikkate almmasi gerektigi kanmisindadir. Insan haklarinin
korunmasma iligkin giderek yiikselen bir seviyenin buna paralel olarak demokratik
toplumlarin temel degerlerine yapilan saldirilara kars: gittikge daha sert bir tavir takinilmasin
gerektirdigini hatirlatan AIHM, kefaletin etkili olmasin1 saglamak i¢in, s6z konusu faaliyetin
mesleki ortaminin kefalet miktarmin belirlenmesinde dikkate alinacak bir unsur olmasinin
dislanamayacagi kanisindadir. Bu davanin istisnai niteligi ve deniz kirliliginin ¢evre i¢in yol
actigl zararin az gOriliir biiyiikliikte oldugu goz onilinde bulunduruldugunda, ulusal yargi
organlarinin kefalet miktarini, sorumlularin kefaleti gozden ¢ikararak adaletten kagmalarini
engellemek i¢in, sorumluluk seviyelerine gore ayarlamalar1 sasirtict degildir. Sadece
basvurucunun kaynaklarini dikkate alan bir kefaletin onun durusmada hazir bulunmasini
saglamak i¢in yeterli olacagi kesin degildir. Kefaletin gemi sahibinin sigortacisi tarafindan
odenmis olmasi bile tek basma Ispanya mahkemelerinin, basvurucunun “mesleki ortamima”
referans yaparak, basvurucunun kefaleti ddeyebilecek insanlarla baglarinin bulundugunu ima
etmekte haksiz olmadiklarini gostermektedir.

Béylece, Ispanya mahkemeleri bagvurucunun kisisel durumunu, 6zellikle de gemi sahibinin
calisan1 olmasini, kefaleti 0deyebilecek insanlarla olan mesleki baglarini, vatandashigini,
ikametgahini, Ispanya’yla bir baginin olmamasimi ve yasini yeteri kadar dikkate almistir.
Davanin 6zel kosular1 ve gemi yiikiiniin okyanusa bosalmasinin yol actigi cevresel ve
ekonomik felaket goz Oniine alindiginda, s6z konusu suglarin agirhigi ve bagvurucuya
atfedilen zararin biiylikliigii hakli olarak dikkate alinmistir.

Sonug: Thlal yok (Yediye kars1 on oyla).
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