© Avrupa Konseyi/Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, 2012. Bu geviri, Avrupa Konseyi’nin insan haklarma destek Fonu’nun destegiyle
hazirlanmustir (www.coe.int/humanrightstrustfund). Mahkeme’yi baglamamaktadir. Daha fazla bilgi i¢in, bu belgenin sonunda bulunan
yazarn telif hakki ile ilgili kismi okuyabilirsiniz.

© Council of Europe/European Court of Human Rights, 2012. This translation was commissioned with the support of the Human Rights
Trust Fund of the Council of Europe (www.coe.int/humanrightstrustfund). It does not bind the Court. For further information see the full
copyright at the end of this document.

© Conseil de I’Europe/Cour européenne des droits de 1’homme, 2012. La présente traduction a été effectuée avec le soutien du Fonds
fiduciaire pour les droits de I’homme du Conseil de I’Europe (www.coe.int/humanrightstrustfund). Elle ne lie pas la Cour. Pour plus de
renseignements veuillez lire I’indication de copyright/droits d’auteur a la fin du présent document.
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Madde 8
Madde 8-1
Ozel hayata saygi

Internet operatdriiniin, bir arkadaslik sitesinde bir kiigiikle ilgili agik sacik bir mesaj
yayimlamaktan dolay1 aranan bir kiginin kimligini agiklamaya zorlanamamasi: 7hlal

Olaylar: 1999 yilinda kimligi belirsiz bir kisi bir online arkadaslik sitesinde 12 yasinda olan
basvurucu adma ve ondan habersiz bir sekilde cinsel nitelikli bir anons yapmistir. Anons,
basvurucunun yasin1 ve dogum tarihini belirtiyor ve bagvurucuyu fizikken detayl bir sekilde
tasvir ediyordu. Erkek cocugu olan bagvurucunun baska bir erkekle duygusal bir iligki
aradigin1 belirtiyor ve bagvurucunun, i¢inde fotografiyla telefon numarasinin oldugu, web
sitesine yoOnlendirilmek icin bir link koyuyordu. Bagvurucu, bu anonstan, bir adamdan
bulusma teklifini igeren bir mail aldiktan sonra haberdar olmustur. Polise sikayette
bulunulmus ancak internet operatorii, telekomiinikasyon gizliligi nedeniyle, anonsu veren
kisinin kimligini a¢iklamay1 reddetmistir. Sonrasinda, yerel mahkeme, polisin, ceza tahkikati
hakkindaki yasaya dayanarak internet operatdriinii anonsu veren kiginin kimligini a¢iklamaya
zorlamak i¢in yaptig1 talebi reddetmistir. Mahkeme bu durumun i¢ hukukta ¢ok agir bir sug
olmayan iftira suguna benzedigini ve hicbir yasal diizenlemenin internet operatdriinii meslek
sirrini ihlal etmek suretiyle istenen bilgiyi agiklamaya zorlamaya agikc¢a izin vermedigini
belirtmistir. Istinaf mahkemesi bu karar1 onamis ve Yiiksek Mahkeme’de bu davaya bakmay1
reddetmistir.

Hukuk: 1¢ hukukta basvurucunun davasi iftira acgisindan degerlendirilmis olsa da,
bagvurucunun fiziksel ve ruhsal ag¢idan maruz kaldigi riskler ile gen¢ yasindan kaynakli
hassas durumunu dikkate alan AIHM, bu davaya dzel hayat kavrami agisindan bakmayt tercih
etmektedir. Internette basvurucuyla ilgili bir anons yayimlanmasi, bir kii¢iigii siibyancilarin
hedefi haline getiren ve sug¢ teskil eden bir hareketti. Boyle bir hareket cezai bir cevap
gerektirir; caydirict bir politikanin etkili olabilmesi i¢in uygun bir sorusturmanin yapilmasi
gerekmektedir. Cocuk ve diger gii¢siiz insanlarin, 6zel hayatlarina yapilan bu kadar agir
saldirilar karsisinda, devlet korumasindan yararlanma haklar1 vardir. Ugiincii bir kisiden, bu
olayda internet operatdrii, tazminat talep etme olanagi yeterli bir yol degildir. Sugluyu, bu
olayda anonsu yapan kisi, tespit edip adalete teslim edilmesini saglayan bir yolun mevcut
olmas1 gerekir ki magdur da sugludan tazminat alabilsin. Olaylarin oldugu donemde
cocuklarin cinsel istismar1 sorununun yaygin olmasi ve internetin su¢ amaciyla kullanilmasi
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ihtimalinin 1iyi biliniyor olmasi1 dikkate alindiginda, Hiikiimet internet iizerinde ¢ocuklari
siibyancilardan koruyacak bir sistemi kurma firsatini bulamadigini ileri siiremez. Ifade
Ozglirligii ve yazigmalarin gizliligi temel kaygilardan olsa da ve telekomiinikasyon ve internet
kullanicilarinin mahremiyet ve ifade oOzgiirliiklerine saygi gosterildigi giivencesine sahip
olmalar1 gerekse de, bu giivence kesin olamaz. Bu giivence diizenin korunmasi, sug
islenmesinin 6nlenmesi veya bagkalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi gibi bagska mesru
zorunluluklar karsisinda ortadan kalkabilmelidir. Dolayisiyla, kanun koyucu bu yarisan
c¢ikarlar1 uzlastirmaya izin verecek bir cerceve ongdrmeliydi. Basinda Ifade Ozgiirliigii
Hakkinda Kanun ile bdyle bir ¢erceve sonradan olusturulmus olsa da, bu ¢erceve olaylarin
oldugu dénemde yiiriirliikte degildi. Sonug olarak, gizlilige sayginin bagvurucunun fiziki ve
ruhsal saghigina istiin geldigi bu davada, Finlandiya ilgilinin 6zel hayatina saygi hakkim
korumada kusurlu davranmastir.

Sonug: Thlal (Oybirligiyle).
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