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Madde 3

Onur kirict muamele

Sinir disi etme

Dublin Yénetmeligi’ne dayamlarak smir dist edilen bir siginmacinn tutma ve yasam
kosullart: Thlal

Madde 13
Etkili yol

Yunanistan’daki iltica prosediiriindeki aksakliklar ve etkili bir yola erigim ve iltica talebinin
esasina yonelik ciddi bir inceleme olmadan sinir dis1 edilme riski: fhlal

Olaylar — Afgan vatandas1 olan bagvurucu, Avrupa Birligi topraklarina, Yunanistan
iizerinden, girmistir. Bagvurucu, Subat 2009 tarihinde, iltica talebinde bulundugu Belgika’ya
gelmigtir. Yabancilar Bilirosu, Yunan makamlarindan, Dublin Yonetmeligi’ne gore, bu
basvuruya bakmalarini istemistir. 2009 Mayis sonu, bagvurucuya Yunanistan’a gitmek {lizere
iilkeyi terk etme emri verilmistir. Basvurucu Yunanistan’a nakledilmesi kararinin
ylriitiilmesinin acilen durdurulmasi talebiyle acele itiraz prosediiriine bagvurmus, ancak bu
talebi reddedilmistir. 4 Haziran 2009 tarihinde, Yunan makamlari, matbu bir yaz1 géndermek
suretiyle, basvurucunun iltica talebini incelemenin onlarin sorumlulugunda oldugunu ve
bagvurucunun Yunanistan’a geldiginde boyle bir talepte bulunma olanagina sahip olacagini
ifade etmislerdir. 15 Haziran 2009 tarihinde, basvurucu Yunanistan’a gonderilmistir.
Bagvurucu Yunanistan’a varir varmaz hemen yakalanmis ve dort giin boyunca havalimaninda,
basvurucunun iddiasina gore c¢ok kotii kosullarda, tutulmustur. 18 Haziran 2009 tarihinde,
basvurucu saliverilmis, kendisine siginmact kart1 ile ikametgéh adresini bildirmek ve iltica
talebiyle ilgili yapilmasi gerekenleri 6grenmek igin, polis merkezine gitmesi gerektigini
bildiren bir yazi verilmistir. Bagvurucu sdylenen polis merkezine gitmemis, ge¢im
kaynaklarindan yoksun bir sekilde sokaklarda yasamistir. Bagvurucu, sonradan, Yunanistan’t
terk etmeye c¢alistig1 sirada, yakalanmig ve bir haftalifina, polisler tarafindan doviildiigiinii
iddia ettigi, havalimaninda tutulmustur. Basvurucu buradan ¢iktiktan sonra tekrar sokaklarda
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yasamaya devam etmistir. Aralik 2009°da siginmaci kart1 yenilendiginde, basvurucuya bir
lojman bulmak i¢in girisimlerde bulunulmus, ancak bu girisimlerden bir sonug¢ elde
edilememistir.

Hukuk — Madde 3

a) Yunanistan 'daki tutukluluk kosullari hakkinda — Avrupa Birligi’nin dis sinirlarini olusturan
devletlerinde giderek artan gogmen ve siginmaci akininin dogurdugu zorluklar, bu devletleri,
3. maddedeki yiikiimliiliiklerinden muaf tutmaz. 4 Haziran 2009 tarihli basvurucunun
sorumlulugunu iistlenme anlagsmasina gore, Yunanistan makamlar1 bagvurucunun kimliginin
ve muhtemel bir siginmaci oldugunun farkindaydilar. Buna ragmen, kendisine herhangi bir
aciklama yapilmaksizin basvurucu hemen bir tutma yerine koyulmustur. Uluslararasi
organlarin ve Hiikiimet dis1 orgiitlerin degisik raporlarina gore, bu genel bir uygulamadir.
Basvurucu ondan sonra, tutma merkezinde, kotii tutulma sartlarma ve polisin gaddarlik ve
hakaretine maruz kalmistir. AIHM, daha 6nce, basvurucularin siginmaci olduklar1 baska
basvurularda, buna benzer kosullarin onur kirict muamele olusturduklarina karar vermistir.
Basvurucunun tutuldugu siirelerin kisaliklari, bu siirelerin 6nemsiz oldugu anlamina gelmez.
Keyfilikle kars1 karsiya bulundugu duygusu, buna bagl olarak gelisen asagilik hissi ve 1stirap
ve ayrica boylesi tutma kosullarinin hi¢ kuskusuz kisinin onuru iizerinde yarattig1 sonuglar bir
biitlin olarak degerlendirildiginde, basvurucu onur kiricti muameleye maruz kalmistir.
Ayrica, bagvurucunun bir sigmmacit olma durumundan kaynakli korunmasizligi cektigi
1stirabin 6nemini arttirmistir.

Sonug: Thlal (Oybirligiyle).

b) Yunanistan daki yasam kosullar: hakkinda — Ulusal mevzuat ve Avrupa Birligi’nin Ulkeye
Kabul Yonergesi'nin Yunanistan’a ylikledikleri yiikiimliiliikklere ragmen, bagvurucu, yiyecek,
temizlik ve yasayacagi bir yer gibi en temel ihtiyaclarini karsilayamadigi ¢ok asir1 yoksulluk
durumunda yasayarak aylar geg¢irmistir. Buna ek olarak, basvurucu, siirekli bir saldir1 ve
soyulma korkusu ve durumunda herhangi bir iyilesme olasilifindan tamamen yoksun bir
sekilde yasamistir. Basvurucu, bu nedenle, bir¢ok defa, Yunanistan’dan kagmaya calismistir.
Basvurucunun yasam kosullariyla ilgili anlatimlar1 bir¢ok uluslararasi organ ve Orgiitlerin
raporlariyla da uyumludur. Basvurucu kendisine lojman tahsis edilmesi olasiliklar1 hakkinda
hi¢bir zaman uygun bir sekilde bilgilendirilmemistir. Otoriteler basvurucunun evsiz oldugunu
bilmiyor olamazlardi. Otoritelerin bagvurucunun temel ihtiya¢larinin karsilanmasi i¢in, polis
merkezine basvurmasini beklemekle yetinmemeleri gerekiyordu. Bagvurucunun sikayetci
oldugu durum Haziran 2009 tarihinde Yunanistan’a naklinden bu yana siirmektedir. Otoriteler
basvurucunun siginma talebini hizli bir sekilde inceleyerek onun istirabin1 énemli 6lgiide
hafifletebilirlerdi. Yunanistan makamlar1 bagvurucunun bir siginmaci olarak korunmasizligini
gerektigi sekilde dikkate almamis ve dolayisiyla pasifliklerinden ve basvurucunun talebini
kisa bir siirede incelememelerinden dolayi, basvurucunun aylarca iginde kaldigi kosullardan
sorumlu tutulmalar1 gerekmektedir. Bdylesi yasam kosullari, bagvurucunun iginde kaldigi
uzun stireli belirsizlik ve durumunun iyilesme sansmnin bulunmamasi haliyle birlikte
degerlendirildiginde, 3. madde kapsamina girmesi i¢in gerekli asgari agirliga ulagmistir.

Sonug: ihlal (Bire kars1 on alt1 oyla).

¢) Basvurucunun Belgika’'dan Yunanistan’a nakli hakkinda — Bagvurucunun dosyasi halen
derdestken, uluslararas1 Orgilit ve organlarin raporlarinin, birbirleriyle uyumlu bir sekilde,
Dublin sisteminin Yunanistan’da yol agtig1 pratik zorluklardan bahsetmesi ve Birlesmis
Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin Belgika Hiikiimeti’ne, siginmacilarin bu durumu



konusunda, yaptig1 uyarilar dikkate alindiginda, Bel¢ika makamlarinin, basvurucunun sinir
dis1 edilmesi kararini verirken, Yunanistan’daki iltica prosediiriiniin aksakliklarindan haberdar
olmalar1 gerekiyordu. Dolayistyla, bu prosediiriin basvurucuyu maruz birakacagi riskler
konusunda biitiin kanit yiikiiniin basvurucuya yiikletilmemesi gerekmektedir. Ilk basta,
Belcika, bagvurucunun sinir dis1 edilmesi kararini, Yunan makamlariyla arasindaki zimni bir
anlagsma temelinde vermis ve basvurucunun Yunanistan’a nakledilmesini ret etme olanagina
sahipken, Yunan makamlarinin, bu arada, en ufak bir bireysel garanti vermelerini beklemeden
bu karar1 uygulamaya koymustur. Belgika makamlar1 basvurucunun AIHS’de ongoriilen
giivencelere uygun bir muamele goérecegini varsaymakla yetinmemeli; Yunan makamlarinin,
pratikte, 1iltica konusundaki mevzuati nasil uyguladiklarina bakmaliydi ki bunu
yapmamigslardir.

Sonug: Thlal (Bire kars1 on alt1 oyla).

d) Belgika makamlarmmin basvurucuyu Yunanistan’daki tutma ve yasam kosullarina maruz
bwrakan kararlart hakkinda — AIHM, basvurucunun Yunanistan’daki tutma ve yasam
kosullarinin onur kirict oldugunu daha once tespit etmistir. Bu olgular, basvurucunun
nakledilmesinden O©nce, biliniyor ve c¢ok genis kaynaklardan serbestce bulunabilinirdi.
Dolayistyla, Belcika makamlari, basvurucuyu Yunanistan’a gdndermekle, onu onur kirici
muamele olusturan tutma ve yagam kosullarina bilerek maruz birakmislardir.

Sonug: ihlal (Ikiye kars1 on bes oyla).
3. maddeyle baglantili olarak 13. madde

a) Yunanistan bakimindan — Afganistan’daki durum genel olarak yaygin giivensizlik sorunlari
icermektedir. Basvurucu uluslararast hava kuvvetlerinde c¢evirmen olarak calistigi igin,
Hiikiimet karsit1 giiclerin misillemesine 6zellikle maruz kalabilecek bir kisidir.

Polis merkezi binasina girme zorlugu dikkate alindiginda, basvurucuya, polis merkezine
gitmesi i¢in verilen li¢ gilinliik siire ¢ok kisaydi. Ayrica, bir¢ok siginmaci gibi, basvurucu da
polis merkezine adresini bildirmek i¢in gitmesi gerektigine inantyordu. Bir adresi olmadig:
icin de polis merkezine gitmemistir. Ayrica, adresi bulunmayan siginmacilarin polis
merkezine bunu bildirebilecekleri ve bdylece kendilerine baska kanallardan bildirim
yapilabilecegine iligkin bir ibare brosiiriin hicbir yerinde yer almamaktadir. Bagvurucunun
prosediirii etkili bir sekilde izleyebilmesini saglayacak giivenilir iletisim araglart sunmak
Hiikiimet’e diisen bir gorevdi.

Ote yandan, basvurucunun siginma basvurusu Yunanistan makamlar1 tarafindan heniiz
incelenmemistir. Bugiine kadar, Yunan makamlari, bagvurucuyla iletisime ge¢mek igin,
herhangi bir adim atmamis, bagvurucunun iltica talebine iliskin olarak herhangi bir karara
varmamis ve basvurucuya iltica talebini savunmasi igin uygun ve ger¢ek bir firsat
tanimamiglardir. Dahasi, basvurucunun, talebinin esasi hakkinda bir karar alinmadan, geri
gonderilme tehlikesiyle karsi karsiya olmasi (ki daha once iki defa sinir dis1 edilme tehlikesi
yasamistir) kaygi vericidir. Ayrica, iltica talebinin reddini iceren muhtemel bir karara karsi
basvurucunun Danistay’a iptal davasi agabilme olanagiyla ilgili olarak, Yunanistan makamlar1
yetkili merciler ile bagvurucu arasinda iletisimi saglamak i¢in gerekli adimlar1 atmamislardir.
Bu durum, adresi bilinmeyen kimseler bakimindan teblig usuliindeki yetersizliklerle
birlestiginde, basvurucunun belirlenen siire siir1 iginde iltica bagvurusunun sonuglarini
Ogrenip Ogrenemeyecegini ¢ok belirsiz hale getirmektedir. Dahasi, bir avukata 6demede
bulunma olanagindan yoksun olan basvurucu, adli yardim sistemi aracilifiyla hukuki



yardimdan yararlanma konusunda bilgilendirilmemistir. Zaten, adli yardim i¢in diizenlenen
listede, uygulamada sistemi etkisiz kilan avukat yetersizligi bulunmaktadir. Son olarak,
Danistay’a basvurma, prosediiriin yavas islemesinden dolayi, iltica talebinin esasinin
incelenmesiyle ilgili giivence bulunmamasini telafi etmez.

Sonug olarak, bagvurucunun siginma talebinin Yunan makamlari tarafindan incelenmesindeki
aksakliklar ve basvurucunun, iltica talebinin esasi ciddi bir sekilde incelenmeden ve etkili bir
yola bagvurma olanagi bulmadan, dogrudan veya dolayli olarak {ilkesine geri gonderilmesi
riskiyle karst karsiya olmasi nedeniyle 3. maddeyle baglantili olarak 13. madde ihlal
edilmistir.

Sonug: Ihlal (Oybirligiyle).

b) Belgika bakimindan — AIHM, acele itiraz prosediiriiniin igtihadinda ortaya koydugu
kriterlere uymadigr kanaatindedir. Bu kriterler, bir insanin, tglincii bir iilkeye
gonderilmesinin, kendisini 3. maddede yasaklanan bir muamele ile kars1 karsiya birakacagini
iddia etmesi durumunda, sikayetinin dikkatli ve siki bir sekilde incelenmesini ve yetkili
makamin, sikayetin esasin1 inceleyebilmesini ve uygun bir giderim saglayabilmesini
gerektirmektedir. Yabancilar itiraz Kurulu’nun yaptig1 inceleme, esas olarak, ilgili kisinin,
iddia ettigi muhtemel 3. madde ihlalinden kaynaklanacak zararin geri doniigsiiz niteligini
somut olarak kanitlayip kanitlamadigina bakmaktan ibaret oldugundan dolayi, basvurucunun
basvurusundan sonug¢ alma sans1 yoktu.

Sonug: Thlal (Oybirligiyle).

Madde 46: Gelecekte benzer ihlallerin olmasin1 engellemek i¢in alinmasi gereken genel
tedbirler sakli kalmak iizere, Yunanistan’in, hi¢ gecikmeksizin, AIHS gereklerini karsilayacak
bir sekilde, bagvurucunun iltica talebinin esasini incelemeyi siirdiirmesi ve incelemenin
sonucunu beklerken bagvurucuyu sinir dis1 etmekten kaginmasi gerekmektedir.

Madde 41: Yunanistan ve Belc¢ika bagvurucuya, manevi zarari i¢in, sirasiyla 1 000 EUR ve
24 900 EUR vermelidirler.
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