7

L O
|

EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

© Késhilli i Evropés/Gjykata Evropiane e t&€ Drejtave t€ Njeriut, 2012. Ky pérkthim u bé i
mundur me mbéshtetjen e Fondit t€ Mirébesimit t€ t€ Drejtave t€ Njeriut t& Késhillit té
Evropés (www.coe.int/humanrightstrustfund). Ai nuk &shté detyrues pér Gjykatén. Pé&r mé
shumé informacion, shiko shénimin e ploté né€ lidhje me t€ drejtén e autorit n€ fund t&€ kétij
dokumenti.

© Council of Europe/European Court of Human Rights, 2012. This translation was
commissioned with the support of the Human Rights Trust Fund of the Council of Europe
(www.coe.int/humanrightstrustfund). It does not bind the Court. For further information see
the full copyright indication at the end of this document.

© Conseil de I’Europe/Cour européenne des droits de I’homme, 2012. La présente
traduction a été effectuée avec le soutien du Fonds fiduciaire pour les droits de ’homme du
Conseil de I’Europe (www.coe.int/humanrightstrustfund). Elle ne lie pas la Cour. Pour plus
de renseignements veuillez lire I’indication de copyright/droits d’auteur & la fin du présent
document.



http://www.coe.int/humanrightstrustfund
http://www.coe.int/humanrightstrustfund
http://www.coe.int/humanrightstrustfund

7

L O
|

EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

ISH-SEKSIONI IV

CESHTJA V.C. kundér SLLOVAKISE

(Kérkesa nr. 18968/07)

VENDIM
[Pjesé té shképutura]

STRASBURG

8 néntor 2011

PERFUNDIMTAR

08/02/2012

Ky vendim ka marré formé té preré né pérputhje me nenin 44 § 2 té
Konventés. Ai mund t’i nénshtrohet rishikimit redaktues.
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Né céshtjen V.C. kundér Sllovakisé,
Gjykata Europiane e t€ Drejtave t€ Njeriut (Ish-Seksioni IV), né Dhomén
e pérbéré nga:
Nicolas Bratza, Kryetar,
Lech Garlicki,
Ljiljana Mijovi¢,
David Thor Bjorgvinsson,
Jan Sikuta,
Paivi Hirvela,
Mihai Poalelungi, gjyqtaré,
and Fatos Araci, Zévendés Kancelar,
Pas shqyrtimit me dyer t€ mbyllura mé 22 mars 2011, 6 gershor 2011, 24
gusht 2011 dhe 17 tetor 2011,
Shpall vendimin e méposhtém, i cili u miratua né datén e fundit té
pérmendur:

PROCEDURA

1. Céshtja filloi me njé kérkesé (nr. 18968/07) kundér Republikés sé
Sllovakisé e drejtuar né Gjykaté sipas nenit 34 t€ Konventés pér Mbrojtjen e
té Drejtave dhe Lirive Themelore t&€ Njeriut (“Konventa”) nga njé shtetase
sllovake, Znj. V.C. (“kérkuesja”), mé 23 prill 2007. Kryetari 1 Dhomés
miratoi kérkesén e kérkueses pér t€ mos zbuluar emrin e saj (neni 47 § 3 i
Rregullores sé Gjykatés).

2. Kérkuesja pérfagésohej nga Znj. B. Bukovska dhe Znj. V. Durbdkova,
avokate g€ vepronin né bashképunim me Qendrén pér t€ Drejtat e Njeriut
dhe té¢ Drejtat Civile né KoSice. Qeveria e Republikés s€¢ Sllovakisé
(“Qeveria”) pérfag€sohej nga agjentja e saj, Znj. M. PiroSikova.

3. Kérkuesja pretendoi shkelje t€ neneve 3, 8, 12, 13 dhe 14 té
Konventés pér shkak t€ sterilizimit t€ saj n€ njé€ spital publik.

4. Me ané té njé vendimi té€ datés 16 gershor 2009 Gjykata e deklaroi
kérkesén t€ pranueshme.

5. Kérkuesja dhe Qeveria paraqitén vérejtjet e tyre me shkrim né lidhje
me themelet e ¢c€shtjes (neni 59 § 1). Pérvec¢ késaj, u morén edhe komente té
paléve té€ treta nga Federata Ndérkombétare e Gjinekologéve dhe Obstetérve
(angl. FIGO), sé cilés 1 ishte dhéné leje nga Kryetari pér t€ ndérhyré né
procedurén me shkrim (neni 36 § 2 i Konventés dhe neni 44 § 3 i
Rregullores).

6. Njé seancé dégjimore u caktua mé 7 shtator 2010. Ajo u shty pér 24
gusht 2010 me kérkesé té€ Qeverisé, e cila u shpreh se déshironte té
eksploronte mundésin€ e arritjes tek njé marréveshje miqésore né kété
céshtje. Palét nuk arritén marréveshje miqgésore.
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7. Njé seancé publike u mbajt né¢ Ndértesén e t€ Drejtave t€ Njeriut né
Strasburg mé 22 mars 2011 (neni 59 § 3 i Rregullores).
Para Gjykatés dolén:

(a) pér Qeveriné
Znj. M. PIROSIKOVA, Agjente,
Znj. K. CAHOJOVA, Bashké-Agjente,
Z. M.BUZGA,
Z. V. CUPANIK,
Z. J.PALKOVIC, Késhilltaré;

(b) pér kérkuesen
Znj. B. BUKOVSKA, Avokat,
Znj. V.DURBAKOVA, Avokat.

Gjykata dégjoi parashtresat e Znj. Bukovskd, Znj. Durbdkova,
Znj. Pirosikova, Z. Buzga dhe Z. Cupanik.

FAKTET

I. RRETHANAT E CESHTJES

8. Kérkuesja, e cila i takon pérkatésisé etnike Rome, éshté e lindur né
vitin 1980 dhe jeton né Jarovnice. Ajo ka pérfunduar arsimin e detyrueshém
deri n€ klasén e gjashté dhe éshté e papuné. Gjuha e saj amtare éshté gjuha
rome, t€ cilén ajo e pérdor né komunikimin e pérditshém, bashké me njé
dialekt vendas.

A. Sterilizimi i kérkueses né Spitalin PreSov

9. Mg 23 gusht 2000 kérkuesja u sterilizua gjaté kohés g€ ishte e shtriré
né€ Qendrén Spitalore dhe t€ Kujdesit Shéndetésor né PreSov (tani e njohur
st Spitali Universitar dhe Qendra Shéndetésore J.A. Reiman né PreSov —
“Spitali PreSov”’), nén menaxhimin e Ministrisé s€ Shéndetésisé.

10. Procedura u zhvillua gjaté lindjes s€ fémijés s€ dyté t€ kérkueses me
prerje cezariane. Edhe lindja e fémijés s€ paré té kérkueses ishte zhvilluar
me operacion cezarian. Sterilizimi i kérkueses u bé pérmes lidhjes sé€ tubave
me ané t€ metodés Pomeroy, e cila pérfshin prerjen dhe mbylljen e
pérhershme té tubave t€ mitrés me qéllim qé té€ parandalohet fertilizimi.

11. Gjaté shtatzanisé kérkuesja nuk ka béré kontrolle té rregullta. Ajo
&shté vizituar te mjeku i pérgjithshém vetém nj€ heré.
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12. Kérkuesja u pranua né departamentin e gjinekologjis€é dhe
obstetrikés té Spitalit PreSov mé 23 gusht 2000 pak para orés 8:00 té
meéngjesit. Ajo erdhi né spital me dhimbje té€ lindjes. Pas mbérritjes
kérkuesja u informua qé€ lindja do té€ béhet me prerje cezariane.

13. Lindja &sht€ e dokumentuar né njé raport t&€ shkruar qé tregon
hollésité e procesit t€ lindjes né intervale té rregullta. Shénimi 1 paré né
raport €shté né orén 7:52 t€ méngjesit. M€ pas kérkuesja u vu nén vézhgim
me CTG (kardiotokografi); shénimi i fundit i CTG-sé (kardioktografia)éshté
béré né ora 10:35 t& méngjesit.

14. Sipas shénimeve t€ lindjes, pas orés 10:30 t€ méngjesit, kur lindja
ishte né proces, kérkuesja ka kérkuar qé té sterilizohet. Kérkesa €shté
shénuar menjéheré né regjistrin e lindjes me fjalét e shtypura “Pacientja
kérkon sterilizim”. Poshté kétij shénimi ndodhet nénshkrimi 1 dridhur 1
kérkueses. Nénshkrimi &éshté béré me shkrim té€ dridhur dhe me emrin e
vajzérisé s€ kérkueses, té€ cilin ajo e pérdori aty, éshté 1 ndaré né dy pjesé.

15. Kérkuesja parashtroi qé€, pasi kishte disa oré qé kishte hyré né
procesin e lindjes dhe kishte dhimbje, personeli mjekésor 1 Spitalit PreSov e
kishte pyetur nése donte té kishte fémijé t€ tjeré. Kérkuesja u pérgjigj
pozitivisht por personeli mjekésor i tha qé nése lindte edhe njé fémijé tjetér
do té vdiste ajo ose fémija. Kérkuesja filloi té€ qante dhe meqgenése u bind qé
shtatzania e saj e ardhshme do té€ ishte fatale, iu drejtua personelit mjekésor
me fjalét “Béni ¢faré doni t€ béni”. Mé pas asaj iu kérkua té€ nénshkruante
nén shénimin né regjistrin e lindjes ku tregohej q€ ajo kishte kérkuar
sterilizim. Kérkuesja nuk e kuptoi fjalén sterilizim dhe e nénshkroi
formularin nga frika se po t€ mos e bénte do té kishte pasoja fatale.
Megenése ajo ishte né fazén e fundit té€ lindjes, aftésité e saj konjitive dhe
njohése ishin nén ndikimin e lindjes dhe dhimbjeve.

16. N¢& ora 11:30 t€ méngjesit kérkuesja u vu nén anestezi, pas s¢ cilés
lindja u zhvillua me prerje cezariane. Duke pasur parasysh gjendjen e
organeve riprodhuese t€ kérkueses dy mjekét e pérfshiré kérkuan mendimin
e mjekut kryesor lidhur me kryerjen e procedurés sé histerektomisé apo
sterilizimit. M€ pas ata kryen procedurén e lidhjes sé tubave té kérkueses.
Procedura pérfundoi né ora 12:10 té drekés, dhe kérkuesja u zgjua nga
anestezia pas dhjeté minutave.

17. Fjalét “Pacientja éshté me origjiné Rome” jané t€ shénuara né
regjistrin e shtatzanis€é dhe lindjes sé€ kérkueses (seksioni ‘“Historia
mjekésore”, nén-seksioni “Kushtet sociale dhe t€ punés, posagérisht gjaté
shtatzanis€” t& formularit t€ printuar pérpara q€ shérben pér até qéllim).

18. Gjaté géndrimit t€ saj né spital n€ pavijonin e gjinekologjisé¢ dhe
obstetrikés t€ Spitalit PreSov kérkuesja u akomodua né njé¢ dhomé ku kishte
ekskluzivisht femra me origjiné etnike Rome. Ajo u ndalua té€ pérdorte té
njéjtat banja dhe tualete si femrat q€ nuk ishin me origjiné Rome.

19. Kérkuesja vuajti pasoja t€ rénda mjekésore dhe psikologjike nga
procedura e sterilizimit. K&shtu, nga fundi 1 vitit 2007 dhe fillimi 1 vitit 2008




6 VENDIMI NE CESHTIJEN e V.C. kundér SLLOVAKISE

kérkuesja shprehu simptoma té€ njé shtatzanie false. Ajo besoi se ishte
shtatzéné¢ dhe tregonte té gjitha shenjat e shtatzanis€. Megjithaté,
ekzaminimi me ultrazé tregoi qé ajo nuk ishte shtatzéné. Rrjedhimisht, né
korrik t€ wvitit 2008 ajo u trajtua nga njé psikiatér né Sabinov. Sipas
deklaratés sé€ psikiatrit, kérkuesja vazhdon t€ vuajé€ si pasojé e infertilitetit t&
saj.

20. Gjithashtu, kérkuesja €shté izoluar edhe nga komuniteti i Roméve.
Bashkéshorti 1 saj, babai 1 fémijéve t€ saj, e ka 1éné€ até disa heré pér shkak
té infertilitetit t€ saj. N& vitin 2009, kérkuesja dhe bashké&shorti 1 saj
divorcuan. Kérkuesja u shpreh se infertiliteti ishte njé nga arsyet e ndarjes
s€ tyre.

B. Qéndrimi i Spitalit PreSov

21. Njé deklaraté me shkrim e Drejtorit t€ Spitalit PreSov e datés 3
gershor 2008 tregon g€ lindja e paré e kérkueses né€ vitin 1998 pérfundoi me
prerje cezariane pér shkak se madhésia e legenit t€ saj e pérjashtonte lindjen
normale. Para lindjes kérkuesja kishte shkuar né gendrén pér shéndet
prenatal vetém dy her€, né€ fillim t€ shtatzanisé s¢ saj. Pas lindjes, ajo u
vendos né njé¢ dhomé pas-lindjeje me pajisje sanitare ku ajo ishte nén kujdes
shéndetésor. Ditén e treté ajo u largua nga spitali pa lejen e mjekéve dhe u
kthye pas 24 oréve me infektim té pérgjithshém (sepsis) té€ shkaktuar nga
pezmatimi 1 mitrés. Pas nént€ dit€sh né€ spital gjaté t€ cilave ajo mori trajtim
intensiv me antibiotiké kérkuesja dhe fémija 1 saj u léshuan nga spitali.
Kérkuesja u késhillua té shkonte tek gjinekologu rregullisht por nuk e béri
kéte.

22. Gjaté shtatzanisé s€ saj t€ dyté, kérkuesja u vizitua né€ qendrén pér
kujdes prenatal vetém njé heré, né fillim té shtatzanis€. Né kohén e lindjes
s€ dyté, pér shkak t€ dhimbjes qé kérkuesja ndiente né pjesén e poshtme t&
mitrés (ku ishte operuar gjaté lindjes s€ par€) dhe duke pasur parasysh
madhésin€ e legenit t€ saj, mjekét u shprehén se do t€ nevojitej njé
operacion cezarian. Ata ishin t€ mendimit qé ekzistonte rreziku i rupturés
(shqyerjes) sé mitrés. Pasi ia shpjeguan asaj situatén dhe rreziget e njé
shtatzanie té treté, kérkuesja, duke qené plotésisht e vetdijshme pér até qé
po ndodhte, e nénshkroi kérkesén pér sterilizim.

23. Né njé deklaraté tjetér t€ datés 27 korrik 2009 Drejtori 1 Spitalit
PreSov mohoi ndarjen e géllimshme dhe té organizuar t€ femrave Rome dhe
ekzistencén e té ashtuquajturave “dhoma té€ ciganéve”. Né praktiké, femrat
Rome shpesh akomodohen s€ bashku me kérkesén e tyre.

C. Procedurat penale

24. Mg 23 janar 2003, né pérgjigje ndaj publikimit nga Qendra pér té
Drejta Riprodhuese dhe Qendra pér té Drejtat e Njeriut dhe ato Civile té
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“Trupi dhe Shpirti: Sterilizimi 1 Detyruar dhe 1 Shtrénguar dhe Dhunime té
Tjera ndaj Liris€ Riprodhuese né Sllovaki” (“Raporti i Trupit dhe Shpirtit”),
Seksioni pér t€ Drejtat e Njeriut dhe Pakicat prané Zyrés s€ Qeverisé filloi
hetime penale né lidhje me pretendimet pér sterilizimin e paligjshém té
shumé femrave té ndryshme Rome.

25. Hetimet penale u zhvilluan brenda Drejtoris€ Rajonale t€ Trupés sé
Policisé né Zilina prané Zyrés sé Policisé Gjyqésore dhe Kriminale. Shumé
vendime u morén nga hetuesi, prokurorét publiké n€ nivele t€ ndryshme dhe
Gjykata Kushtetuese. Pérfundimisht procedurat u ndérprené mbi bazén e
faktit q€ nuk ishte kryer vepér penale né€ kontekstin e sterilizimit t€ femrave
me origjin€ etnike Rome (hollési t€ métejshme ndodhen né 1.G., M.K. dhe
R.H. kundér Sllovakisé (vend.), nr. 15966/04, 22 shtator 2009).

26. Kérkuesja nuk filloi procedura penale individuale.

D. Procedurat civile

27. Né janar 2003, pas lirimit t€ Raportit t&€ Trupit dhe t€ Shpirtit,
kérkuesja mésoi g€ lidhja e tubave nuk ishte operacion pér shpétimin e jetés
si¢ ishte pretenduar nga personeli mjekésor 1 Spitalit PreSov dhe qé kérkohe;j
pélgimi 1 plot€ dhe i informuar i pacientes. Pér kété arsye, ajo u pérpoq pa
sukses té€ shikonte pérséri shénimet e saj né spital. Asaj 1u lejua té€ shikonte
dosjen e saj mjekésore bashké me avokatin e saj n€ maj 2004 pas njé urdhri
té gjykatés pér até arsye.

28. Mé 9 shtator 2004 kérkuesja ngriti njé pretendim né Gjykatén e
Qarkut né PreSov sipas neneve 11 et seq. t&€ Kodit Civil, ku kérkonte
mbrojtjen e t€ drejtave t€ saj personale. Ajo parashtroi qé procedura e
sterilizimit e kryer né trupin e saj ishte zhvilluar né shkelje t€ legjislacionit
sllovak dhe té standardeve t€ t€ drejtave ndérkombétare t€ njeriut pérfshiré
nenet 3, 8, 12 dhe 14 t€ Konventés. Kérkuesja argumentoi qé ajo nuk ishte
informuar si duhej né lidhje me procedurén si e tillé, pasojat e saj dhe
zgjidhjet alternative. Ajo kérkoi qé t’i kérkohej falje pér procedurén dhe
kérkoi kompensim pér déme jo-materiale.

29. Gjaté procedurave Gjykata e Qarkut shqyrtoi provat n€ formé
dokumentesh dhe mori disa deklarata nga kérkuesja si dhe nga personeli
mjekésor 1 Spitalit PreSov.

30. N&é ményré t€ vecanté, kérkuesja pérshkroi rrethanat né té cilat ajo
kishte lindur né Spitalin PreSov dhe ményrén se si 1 ishte kérkuar té
nénshkruante shénimin pérkatés né regjistér. Gjithashtu, ajo deklaroi se
babai i fémijéve t€ saj e kishte 1€né até pér dy vite pér shkak té€ infertilitetit
té saj dhe g€ ata kishin pasur probleme né marrédhéniet e tyre pér kété
arsye. Ajo theksoi problemet shéndetésore g€ po pérjetonte.

31. Doktor C. Nga Spitali Presov, i cili kishte zhvilluar procedurén tek
kérkuesja, deklaroi qé atij nuk i kujtohej kérkuesja né ményré té vecanté apo
rrethanat e qéndrimit t€ saj né spital. Deklarata e tij bazohej mbi
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informacionet né dosjen mjekésore t&€ kérkueses. Ai pretendoi qé kérkuesja
ishte informuar plotésisht rreth gjendjes s€ saj shéndetésore dhe pérparimin
e procesit t€ lindjes aférsisht néntédhjet€ minuta para lindjes. Informacioni
né lidhje me nevojén pér sterilizim 1 ishte théné asaj nga mjeku kryesor i
pavijonit t€ gjinekologjisé dhe obstetrikés, si dhe nga mjeku 1 dyté i cili
kishte marré pjesé né operacion, dhe gjithashtu nga mjeku anestezist.
Sterilizimi ishte zhvilluar me kérkesé té€ kérkueses si nevojshméri
mjekésore. Cdo shtatzani e tret¢ e mundshme mund té€ kishte gené e
rrezikshme pér kérkuesen nése ajo nuk do t€ géndronte nén mbikéqyrje té
vazhdueshme gjaté shtatzanisé. Doktor C. Deklaroi qé sterilizimi i
kérkueses nuk kishte gené operacion pér t’i shpétuar jetén.

32. Doktor K., mjeku kryesor i pavijonit t&€ gjinekologjisé dhe
obstetrik€s né Spitalin PreSov, deklaroi qé ishte plotésisht dakord me
déshminé e Doktor C. As Doktor K. nuk i kujtohej me hollési rasti i
kérkueses. Ai supozoi q€ rasti 1 saj ishte 1 njéjté me disa raste té tjera té
ngjashme. Ai nuk kishte gené i1 pranishém gjaté lindjes dhe sterilizimit té
kérkueses por 1 kishin treguar mjekét e tjeré lidhur me rastin e saj. Ai e
pérshkroi procedurén e sterilizimit si proceduré e qeverisur nga ligji
pérkatés. N¢é rastin e kérkueses, nuk kishte pasur kohé pér t€ mbledhur
komisionin meqgenése ajo kishte ardhur né spital shumé shkurt para lindjes.

33. Mé tej, Doktor K. deklaroi qé, pasi ai kishte caktuar kolegét S. dhe
C. pér t& zhvilluar operacionin, ai gjithashtu i kishte kérkuar atyre t&
shikonin nése pacientja do té€ ishte dakord pér sterilizim, dhe t€ merrnin
pélgimin e saj pérmes nénshkrimit. Edhe sikur pacientja té refuzonte té jepte
pélgimin me shkrim pér sterilizim, ai do t€ mund té kryhej sipas seksionit 2
té Rregullores sé Sterilizimit t€ vitit 1972, e cila e lejonte njé veprim té tillé
nése rrezikohej jeta e njé personi.

34. Né procedura civile, kérkuesja gjithashtu paraqiti njé vlerésim nga
psikologu t€ gjendjes s€ saj mendore t€ datés 17 shkurt 2006. Aty tregohej
q¢€ kapaciteti 1 saj mendor ishte shumé 1 ulét, gati né kufi me vonim mendor,
por qé t€ menduarit e saj ishte 1 zhvilluar miré né aspektin e punéve
praktike. Psikologu pérfundonte qé komunikimi me kérkuesen kérkonte
pérshtatje me shkathtésité e saj mendore dhe gjuhésore. Nuk u diktua asnjé
sémundje mendore g€ do ta pengonte kérkuesen nga marrja e vendimeve né
lidhje me jetén e saj dhe marrjen pérsipér t€ pérgjegjésis€ pér ceshtjet e
lidhura me jetén e saj.

35. Mé 28 shkurt 2006 Gjykata e Qarkut né PreSov i rrézoi veprimet.
Ajo u shpreh qé procedura ishte zhvilluar vetém pasi q€ personeli mjekésor
kishte marré nénshkrimin e kérkueses. Ajo pranoi qé nénshkrimi i kérkueses
né dhomén e lindjes ishte marré pak para se té€ béhej operacioni cezarian,
kur kérkuesja kishte gené né “pozicion né€ shpiné€”. Procedura ishte zhvilluar
mbi baza mjekésore. Ajo kishte gené e nevojshme pér shkak té€ gjendjes sé
dobét mjekésore té kérkueses. Personeli mjekésor kishte proceduar né
pérputhje me ligjin.
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36. Fakti q€ procedura nuk ishte miratuar mé pérpara nga njé komision
sterilizimi pérbénte vetém mos pérmbushje té kérkesave formale; ai nuk do
t¢ kishte mundur té€ ndérhynte tek integriteti personal 1 kérkueses qé
mbrohet nga neni 11 et seq., 1 Kodit Civil. Nuk u konstatua asnjé shkelje e
té drejtave t€ kérkueses sipas Konventés.

37. Sé fundi, Gjykata e Qarkut u shpreh qé situata e kérkueses nuk ishte
e pakthyeshme meqgenése ekzistonte mundésia e fekondimit in vitro.

38. ME 12 maj 2006 kérkuesja apeloi. Ajo deklaroi g€ ishte sterilizuar pa
p€lgimin e saj t€ ploté dhe t€ informuar né nj€ situaté ku ajo nuk kishte gené
né€ gjendje t€ kuptonte plotésisht natyrén dhe pasojat e procedurés. Kishte
zbrazétira dhe papérputhshméri né deklaratat e personelit mjekésor dhe
dosja mjekésore nuk pérmbante shénime q¢€ ajo ishte informuar si duhej né
lidhje me procedurén, natyrén e saj té€ kthyeshme, dhe metodat alternative.
Né shkelje té legjislacionit né fuqi sterilizimi nuk ishte miratuar nga njé
komision 1 sterilizimit. Lidhja e tubave nuk mund té konsiderohej operacion
pér shpétimin e jet€s. Kérkuesja u bazua né€ dokumente té 1€shuara nga
organizatat mjekésore ndérkombétare.

39. Mg 25 tetor 2006 Gjykata Rajonale e PreSov miratoi vendimin e
shkallés sé paré. Ajo arriti né pérfundimin g€ sterilizimi 1 kérkueses ishte
zhvilluar né pérputhje me legjislacionin né fuqi dhe qé ishte kérkuar nga
gjendja mjekésore e kérkueses.

40. Gjykata e apelit iu referua deklaratave nga mjekét e pérfshiré dhe u
shpreh gé kishte pasur rrezik t€ shqyerjes s€ mitrés s€ kérkueses. Kérkuesja
kishte kérkuar sterilizimin pasi q€ ishte informuar si duhej né lidhje me
gjendjen e saj shéndetésore. Procedura ishte zhvilluar né pérputhje me
dispozitat pérkatése t€ Rregullores sé Sterilizimit t&€ vitit 1972. Vendimi
nése sterilizimi ishte 1 domosdoshém ose jo né€ kéto kushte i1 takonte mjekut
kryesor. Miratimi i méparshém nga njé komision sterilizimi kérkohej vetém
aty ku sterilizimi do t€ kryhej mbi organe riprodhuese té shéndetshme.
Megjithaté, kjo nuk kishte gené situata e kérkueses.

E. Procedurat kushtetuese

41. Mé 17 janar 2007 kérkuesja drejtoi njé ankesé né Gjykatén
Kushtetuese. Duke iu referuar sterilizimit t€ saj dhe pérfundimeve té
zakonshme té gjykatés né procedurat civile t€ lartpérmendura, ajo parashtroi
g€ ajo 1 ishte nénshtruar sterilizimit n€ Spitalin PreSov pa pélqimin e saj té
informuar dhe q€ nuk kishte arritur t& gjente zgjidhje si rezultat i sjelljes dhe
vendimit t€ Gjykatés Rajonale né€ PreSov. Ajo pretendoi qé kjo e fundit
kishte shkelur té drejtat dhe lirit€ e saj kushtetuese q&€ ndalonin
diskriminimin dhe trajtimin ose dénimin mizor, ¢njerézor apo poshtérues, té
drejtén e saj pér mbrojtjen nga ndérhyrja e pajustifikuar né jetén e saj
private dhe familjare, dhe t€ drejtén e saj pér mbrojtjen e familjes sé€ saj, si
dhe t€ drejtat e saj nga nenet 3, 8, 12, 13 dhe 14 t€ Konventés Europiane pér
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té Drejtat e Njeriut dhe nenit 5 t€ Konventés mbi té Drejtat e Njeriut dhe
Biomjekésiné. Kérkuesja kérkoi qé Gjykata Kushtetuese té prishte vendimin
e Gjykatés Rajonale.

42. Mé 14 shkurt 2008 Gjykata Kushtetuese rrézoi ankesén si dukshém
té pabazuar (pér hollési t€ métejshme shihni vendimin mbi pranueshmériné
e kérkesés né fjalé té datés 16 gershor 2009).

F. Rréfimet pér praktikat e sterilizimit né Sllovaki

1. Informacion i paraqitur nga kérkuesja

43. Kérkuesja iu referua disa publikimeve gé tregonin njé vazhdimési t&é
sterilizimeve t€ detyruara t€ femrave Rome qé rridhte qé nga koha e regjimit
komunist n€ Cekosllovaki né fillim t€ viteve 1970 dhe g€ ajo besonte se
kishte ndikuar edhe né sterilizimin e saj.

44, Né ményré t€ vecanté, kérkuesja parashtroi g€ Rregullorja e
Sterilizimit e Ministrisé s€ Shéndetésis€ e vitit 1972 ishte pérdorur pér té
inkurajuar sterilizimin e femrave Rome. Sipas njé dokumenti té vitit 1979
nga Karta 77, njé grup disident Cekosllovak, né Cekosllovaki kishte filluar
njé program g€ ofronte mbéshtetje financiare pér sterilizimin e femrave
Rome pér shkak té pérpjekjeve té pasuksesshme t€ méparshme té geverisé
“pér t€ kontrolluar popullsing tepér t€ pashéndetshme Rome pérmes
planifikimit familjar dhe kontraceptivéve”.

45. Mé tej kérkuesja u shpreh g€ né qarkun e PreSov 60% e
operacioneve t€ sterilizimit t€ zhvilluara nga viti 1986 deri né vitin 1987
ishin kryer né femrat Rome, té cilat pérfagésonin vetém 7% t€ popullsis€ sé
qarkut. Njé studim tjetér gjeti q€¢ né vitin 1983, afro 26% e femrave té
sterilizuara nga Sllovakin€ lindore (rajoni ku jeton kérkuesja) ishin Romé;
né vitin 1987 kjo shifér ishte rritur né 36.6%.

46. Né vitin 1992, njé raport 1 Human Rights Watch shénoi g€ shumé
femra Rome nuk ishin plotésisht né dijeni t€ natyrés s€¢ kthyeshme té
procedurés dhe detyroheshin ta bénin até pér shkak té gjendjes s€ tyre té
varfér ekonomike ose pér shkak té presionit nga autoritetet.

47. Sipas raporteve t€ tjera, né vitin 1999 infermieret q€ punonin né
gendrat finlandeze té refugjatéve informuan hulumtuesit e Amnesty
International g€ kishin véné re pérqindje t€ pazakonta t€ larta t€ procedurave
gjinekologjike si sterilizimi dhe heqja e vezoreve mes azilkérkuesve femra
Rome nga Sllovakia lindore. T€ gjitha raportet citonin Spitalin PreSov si njé
nga spitalet ku zbatoheshin kéto praktika sterilizimi.!

1. Kérkuesja u mbéshtet né¢ dokumentet e méposhtme:
Komisioni Komiteteve Europiane, Raporti i Rregullt i Progresit t& Sllovakisé drejt Hyrjes
(2002), fq. 31.
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2. Informacioni i paraqitur nga Qeveria pérgjegjése

48. Qeveria parashtroi g€ kujdesi shéndetésor né Sllovaki u ofrohej té
gjitha femrave njé€soj. Té dhénat statistikore bazuar mbi origjinén etnike té
pacienteve zakonisht nuk mblidheshin meqgenése konsiderohej se ishte né
kundé&rshtim me t€ drejtat e njeriut.

49. Pas publikimit t€ Raportit mbi Trupin dhe Shpirtin, Ministria e
Shéndetésis€é formoi njé grup ekspertésh me qéllim t€ hetimit té
sterilizimeve dhe ndarjes sé femrave Rome.

50. Raporti 1 Ministris€ 1 datés 28 maj 2993 paraqitur komisionit
parlamentar pér t€ drejtat e njeriut, kombésité dhe statusin e femrave
tregonte se ishin shqyrtuar shénimet mjekésore t€ 3,500 femrave qé ishin
sterilizuar dhe shénimet e 18,000 femrave qé kishin lindur me procedurén e
operacionit cezarian gjaté dhjeté viteve t&€ méparshme.

51. Pérqindja e sterilizimit t€ femrave né€ Sllovaki pérbénte vetém 0.1%
té femrave né moshé riprodhuese. Né vendet europiane pérqindja ishte mes
20% dhe 40%. Pérqindja e ulét e sterilizimeve né Sllovaki ishte kryesisht
pér shkak t& faktit q€ procedura nuk pérdorej gjerésisht si metodé
kontraceptive.

52. Né mungesé t€é t& dhénave zyrtare lidhur me origjinén etnike té
banoréve, grupi i ekspertéve pati mund€sin€ té€ vlerésonte pozicionin e
femrave me origjiné etnike Rome vetém né ményré indirekte. N€ ato rajone
ku ishte e mundur t€ vlerésoheshin drejtpérdrejt proporcioni 1 femrave me
origjiné etnike Rome, shpeshtésia e sterilizimeve dhe lindjeve cezariane mes
popullatés Rome ishte shumé mé e ulét sesa né pjesén tjetér t€ popullsisé.

Qendra Europiane pér t&€ Drejtat ¢ Roméve, “Stigmata: Shkollimi i Ndaré i Roméve né
Europén Qendrore dhe Lindore, njé Hulumtim i Modeleve t€ Edukimit t€ Ndaré t&€ Roméve
né€ Bullgari, Republikén Ceke, Hungari, Rumani dhe Sllovaki”, 2004, né dispozicion né
WWW.EITC.0r'g.

Raporti i Amnesty International 2003, kapitulli mbi Sllovaking.

Qendra Europiane pér té Drejtat ¢ Roméve, “Diskriminimi né Sistemin Gjyqésor Sllovak”,
T& Drejtat e Roméve 1/2002, fq. 106-108.

Zyra pér Demokraci, té¢ Drejtat e Njeriut dhe Puna, Departamenti i Shtetit né SHBA,
“Praktikat e té Drejtave t&€ Njeriut: Republika Sllovake 20017, 2002, § 5.

Instituti pér Shoqéri t&€ Hapur, “Monitorimi i Procesit t&€ Hyrjes né BE: Mbrojtja e Pakicave
né Sllovaki”, 2001.

R. Tritt, J. Laber, Lois Whitman, “Pérpjekjet pér Identitet Etnik: Ciganét e Rrezikuar té
Sllovakisé¢”, Human Rights Watch, New York, gusht 1992, fq. 19, 22 dhe 139-144.

David M. Crow, “Historia e Ciganéve né Europén Lindore dhe Rusi”, St. Martin’s Griffin,
New York, 1995, 1q. 60.

Ruben Pellar dhe Zbyn€k Andrs, “Vlerésimi Statistikor i Rasteve t€ Sterilizimit Seksual té
Femrave Rome né Sllovakiné Lindore”, Shtojcé ndaj Raportit mbi Ekzaminimin e
Problematikés sé Sterilizimit Seksual t€ Roméve né Cekosllovaki”, 1990.

Dr med. Posluch dhe Dr med. Posluchova, “Problemet e Planifikimit Familjar mes Bashké-
Qytetaréve Cigané né Rajonin e Sllovakisé Lindore” botuar né Zdravotnicka pracovnicka
Nr. 39/1989, fq. 220-223.
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Shpeshtésia e sterilizimeve ishte statistikisht shumé pak mé e lart€ né
PreSov dhe Kosice sesa né rajone té€ tjera t€ Sllovakisé.

53. Grupi arriti né pérfundimin g€ né spitalet e hetuara nga pjesétarét e
grupit nuk kishte ndodhur as gjenocid as ndarje t€ popullatés Rome. T&
gjitha rastet e sterilizimit kishin qené t€ bazuara né rekomandimet
mjekésore. Disa mangési n€ kujdesin shéndetésor dhe mospérputhje me
rregulloret e sterilizimit (si pér shembull mos-pé€rmbajtja ndaj procedurés
administrative) ishin konstatuar né€ disa raste. Megjithaté, ata ndikonin téré
popullsiné né€ ményré té barabarté pavarésisht nga origjina etnike e
pacientit. Spitalet n€ té cilat u zbuluan gabime administrative kishin marré
masa me géllim t€ eliminimit té tyre.

54. N& asnjérin prej spitaleve t€ vizituara nga grupi i ekspertéve nuk
ekzistonin dhoma t€ ndara pér femrat Rome; t€ gjitha pacientet merrnin
trajtim brenda té nj€jtave ambiente spitalore. Pér shkak té situatés qé ka
ekzistuar gjaté dekadave t&€ méparshme, personeli mjekésor dhe individét
nuk ishin né t&€ nj&jtin nivel pér sa 1 pérket pérgjegjésisé pér mbajtjen dhe
pé€rmirésimin e gjendjes shéndetésore t€ individéve. Kjo u pasqyrua
sidomos né t& drejtat e kufizuara t€ individéve dhe pérgjegjésité né
problemet né aspektin shéndetésor. Ishin rekomanduar masa pér té siguruar
q€ individét merrnin informacionin e duhur g€ t€ mund t€ jepnin pélqimin e
informuar pér trajtimin e tyre ose pér ta refuzuar até. Kérkesat individuale
pér ndérhyrje mjekésore duhet t&€ béheshin né ményré ligjérisht t€ vlefshme
duke u lejuar personave né fjal€ t€ shprehnin pélqimin e tyre t€ lir€ pasi té
kishin marré informacionet e duhura.

55. Masat e rekomanduara né raport pérfshinin amendimin e rregullave
ligjore mbi sterilizimin me qéllim qé€ t€ siguronin pérputhshmériné me, inter
alia, Konventén e t&€ Drejtave t€ Njeriut dhe Biomjekésing, t& cilén
Sllovakia e kishte ratifikuar. Raporti gjithashtu pérmbante disa
rekomandime né fushén e edukimit té stafit mjekésor duke u fokusuar né
“dallimet kulturore né rajone me pérqendrim té rritur t€ komunitetit Rom”.
Né ményré qé té edukohet popullata Rome né fushén e kujdesit shéndetésor,
Universiteti Sllovak 1 Shéndetésis€ né Bratislavé do t€ hapte, né
bashképunim me Ministriné e Shéndetésisé€, nj€ rrjet asistentésh t€ kujdesit
shéndetésor t€ cilét do té zhvillonin trajnime té posagme dhe do té punonin
né vendbanimet Rome.

56. Né seancén dégjimore Qeveria tregoi se ajo ishte e hapur ndaj
femrave q€ presupozohej se ishin ndikuar nga praktika e keqe n€ kontekst té
sterilizimit pér té kérkuar kompensim para gjykatave civile. Sipas
informacioneve né dispozicion t€ Qeveris€, kishte pes€ procedura té asaj
natyre né pritje prané gjykatave sllovake. Gjashté procedura té tjera ishin
pérmbyllur me vendime pérfundimtare. N€ tri prej tyre paditésit e kishin
fituar gjyqin.
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II. LIGJI PERKATES NE VEND

A. Kodi Civil

57. Sipas nenit 11, personat natyral¢ kané té drejt€én e mbrojtjes s€ té
drejtave té tyre (integriteti personal), né ményré t€ veganté té jetés dhe
shéndetit, dinjitetit civil dhe njerézor, privatésis€, emrit dhe tipareve
personale.

58. Sipas nenit 13 § 1, personat natyralé¢ kané t€ drejté t€ kérkojné€ qé
shkeljet e pajustifikuara té t€ drejtave té tyre personale t& pérfundojné dhe
g€ pasojat e kétyre shkeljeve té fshihen. Po ashtu kané t&€ drejtén e
shpérblimit té drejté t€ pérshtatshém.

59. Neni 13 § 2 parashikon g€, né€ rastet kur shpérblimi 1 marré nga neni
13 § 1 éshté i mjaftueshém, né ményré té vecanté pér shkak se dinjiteti apo
pozicioni shoqéror 1 palés sé& démtuar €Esht€ ulur né ményré té
konsiderueshme, atij ose asaj po ashtu i takon kompensim financiar pér
déme jo-materiale.

B. Rregullorja pér Sterilizimin e vitit 1972

60. Rregullorja Nr. Z-4 582/1972-B/1 e Ministris€é s€ Shéndetésisé e
Republikés Socialiste t€ Sllovakisé, e botuar né Gazetén Zyrtare té
Ministris€é s€¢ Shéndetésisé Nr. 8-9/1972 (“Rregullorja e Sterilizimit e vitit
1972”) dhe e zbatueshme né kohén pérkatése, pérmbante direktiva qé
geverisnin sterilizimin né praktikén mjekésore.

61. Seksioni 2 lejonte sterilizimin né€ njé institucion shéndetésor, qofté
me kérkesé t€ personit né fjalé ose me pélqimin e personit né fjalé aty ku,
inter alia, procedura ishte e nevojshme sipas rregullave té shkencés
mjekésore pér trajtimin e organeve riprodhuese né rastet kur ishin té prekura
nga sémundjet (seksioni 2(a)), ose kur shtatzania apo lindja do t€ kércénonin
jetén apo shéndetin e njé femre organet riprodhuese t€ s€ cilés nuk ishin té
prekura nga sémundja (seksioni 2(b)).

62. Seksioni 5(1)(a) autorizonte mjekun kryesor t€ departamentit té
spitalit ku personi pérkatés trajtohej qé t€ vendoste nése sterilizimi 1 atij
personi ishte 1 domosdoshém brenda kuptimit t€ seksionit 2(a) té
Rregullores s€ Sterilizimit t& vitit 1972. Sterilizimi mbi ¢do bazé tjetér
kérkonte miratim paraprak nga njé komision mjekésor (“komisioni 1
sterilizimit”).

63. Pika XIV e Shtojcés sé Rregullores sé Sterilizimit t€ vitit 1972
shprehej si mé poshté pér sa u pérket arsyeve gjinekologjike apo obstetrike
q€ arsyetonin sterilizimin e njé femre:

(a) gjaté dhe pas lindjes s€ pérséritur me prerje cezariane, ku kjo metodé
e lindjes ishte e nevojshme pér arsye té cilat me gjasé do té vazhdonin gjaté
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njé shtatzanie t€ ardhshme dhe kur femra né fjalé nuk déshironte t€ lindte
pérséri me prerje cezariane;

(b) né rast t€ komplikimeve t& pérséritura gjaté shtatzanisé, gjaté lindjes
dhe gjaté periudhés vijuese gjashté-javore, ku njé shtatzani e ardhshme do té
kércénonte seriozisht jetén ose shéndetin e femrés;

(c) kur njé femér kishte disa fémijé (katér fémijé pér femrat nén moshén
35 vjec dhe tre f€mij€ pér femrat mbi at€ moshé).

64. Rregulloja u anulua nga Ligji pér Kujdesin Shéndetésor i vitit 2004
duke hyré né€ fuqi nga data 1 janar 2005 (shih posht¢).

C. Akti i Kujdesit Shéndetésor i vitit 1994

65. N& kohén pérkatése dispozitat vijuese té Ligjit nr. 277/1994 mbi
Kujdesin Shéndetésor (Zdakon o zdravotnej starostlivosti — “Akti 1 Kujdesit
Shéndetésor 1 vitit 1994”) ishin né fuqi.

66. Seksioni 13(1) béri g€ trajtimi mjekésor t€ béhej me pélqimin e
pacientit. PElqimi 1 pacientit pér procedurat mjekésore t€ njé natyre
veganérisht serioze ose té cilat ndikonin substancialisht jetén e métejshme té
njé personi duhet t€ jepej me shkrim ose né€ njé ményré tjetér té
vértetueshme (seksioni 13(2)).

67. Sipas seksionit 15(1) mjeku ishte i detyruar ta késhillonte pacienten,
né€ ményré t€ pérshtatshme dhe té verifikueshme, né lidhje me natyrén e
sémundjes sé€ tij ose t€ saj dhe procedurat e nevojshme mjekésore, né
ményré qé¢ mjeku dhe pacienti t€ mund té bashképunonin né ményré aktive
né trajtimin e pacientit. Sasia e informacionit t€ mjaftueshém pér t’iu dhéné
pacientit do t&€ pércaktohej nga mjeku né njé ményré e cila respektonte
pacientin né aspektin etik dhe nuk lejohej t€ ndikonte né trajtimin e
pacientit.

D. Akti i Kujdesit Shéndetésor i vitit 2004

68. Ligjinr. 576/2004 mbi kujdesin shéndetésor dhe shérbimet e kujdesit
shéndetésor dhe mbi ndryshimin dhe plotésimin e disa Akteve (Zdkon
o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s poskytovanim zdravotnej
starostlivosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov — “Akti 1 Kujdesit
Shéndetésor 1 vitit 2004”) hyri né fuqi mé 1 néntor 2004 dhe u bé veprues
mé 1 janar 2005.

69. Seksioni 6 geveris dispozitat e dhénies sé€ informacionit pacientéve
dhe dhénien e pélqimit nga pacientét. Sipas nén-seksionit 1, mjekét jané té
detyruar, pérve¢ se kur ligji parashikon ndryshe, qé t€ informojné personat e
renditur mé poshté n€ lidhje me qéllimin, natyrén, pasojat dhe rrezikun e
trajtimit, mundésin€ e zgjedhjes pér sa 1 pérket procedurave té propozuara
dhe rrezigeve t€ mundshme nga pranimi ose refuzimi i pranimit té trajtimit.
Ky detyrim pér informim shtrihet, inter alia, edhe tek personi qé duhet
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trajtuar ose nj€ person tjetér 1 zgjedhur nga ky 1 fundit, ose tek pérfaqésuesi
statusor ose kujdestari kur béhet fjal€ pér kujdesin shéndetésor ndaj njé té
mituri, njé personi t€ privuar nga kapaciteti ligjor ose njé personi me
kapacitet ligjor té€ kufizuar dhe, né ményrén e pérshtatshme, gjithashtu tek
personat qé e kané€ t€ pamundur té japin pélqimin e informuar.

70. Seksioni 6(2) i detyron mjekét t€ ofrojn€ informacione né ményré té
qart€, me konsideraté dhe pa presion, duke 1 lejuar pacientit mundési dhe
kohé té mjaftueshme pér t€ dhéné apo mos dhéné me liri té ploté pélqimin e
informuar, dhe n€ njé€ ményré té atill€ qé€ 1 p€rshtatet pjekurisé s€ intelektit si
dhe vullnetit dhe gjendjes shéndetésore té personit né fjalé.

71. Seksioni 6(3) parashikon qé cdo person té€ cilit 1 takojné kéto
informacione gjithashtu ka t€ drejté ta refuzojé até. Njé refuzim i till€ duhet
té regjistrohet me shkrim.

72. Sipas seksionit 6(4), pélqgimi 1 informuar &shté pélqimi 1
verifikueshém pér trajtimin e parapriré nga informacioni si¢ parashikohet
nga Akti 1 Kujdesit Shéndetésor 1 vitit 2004. Njé formular i t& drejtés pér té
dhéné pélqimin e informuar kérkohet, inter alia, n€ rastin e sterilizimit.
(Cdokush me té drejtén pér t& dhéné pélqimin e informuar po ashtu ka té
drejtén pér ta t€rhequr pélqimin né€ ¢do kohé.

73. Seksioni 40 parashikon:

“Sterilizimi

(1) Sterilizimi pér géllime t€ kétij ligji éshté parandalimi i fertilitetit pa hegjen ose
démtimin e organeve riprodhuese té nj€ personi.

(2) Sterilizimi mund t€ béhet vetém mbi bazén e njé kérkese me shkrim dhe
pélqimit t€ informuar me shkrim pas ofrimit t& informacionit njé personi me kapacitet
té ploté ligjor ose pérfagésuesit statusor té njé personi jo té afté pér t& dhéné pélgimin
e informuar, ose mbi bazén e njé vendimi t€ gjykatés t&€ léshuar me kérkesé¢ té
pérfaqésuesit statusor.

(3) Informatat qé i paraprijné pélqimit t& informuar t€ njé personi duhet t& jepen
ashtu si¢ specifikohet nga seksioni 6(2) dhe duhet t€ pérmbajné informata né lidhje
me:

(a) metodat alternative t& kontraceptimit dhe planifikimit familjar;

(b) ndryshimeve t€ mundshme né rrethanat e jetés té cilat kané ¢uar drejt kérkesés
pér sterilizim;

(c) pasojat mjekésore t€ sterilizimit si metodé € synon parandalimin e
pakthyeshém té fertilitetit;

(d) déshtimin e mundshém t€ sterilizimit.
(4) Kérkesa pér sterilizim duhet t’i paraqitet njé ofruesi t€ [kujdesit shéndetésor] i

cili e kryen sterilizimin. Kérkesat pér sterilizimin e femrave shqyrtohen dhe sterilizimi
kryhet nga njé mjek i specializuar né€ fushén e gjinekologjis¢ dhe obstetrikés; kérkesat
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pér sterilizimin e meshkujve shqyrtohen dhe sterilizimi kryhet nga njé mjek i
specializuar né fushén e urologjisé.

(5) Sterilizimi nuk mund t€ kryhet para se t€ kalojng€ tridhjeté dit€ pas dhénies sé
pélgimit.”

74. Seksioni 50 e anulon Rregulloren e Sterilizimit t& vitit 1972.

75. Neni IV 1 Ligjit pér Kujdesin Shéndetésor t& vitit 2004 paraqet
veprén penale t€ “sterilizimit t€ paligjshém”, i cili éshté i pérfshiré né Kodin
Penal si neni 246b. Nénparagrafi 1 1 nenit 246b parashikon qé ¢do person qé
sterilizon njé€ person né€ kundérshtim me ligjin dénohet me burgim prej tre
deri né€ tet€ vjet, me ndalimin e zhvillimit t€ aktivitetit, ose me dénim
material. Burgimi mund t€ shkojé prej pesé deri né dymbédhjeté vjet kur
vepra kryhet n€ rrethana rénduese (nénparagrafi 2).

LIGII

I. SHKELJA E PRETENDUAR E NENIT 3 TE KONVENTES

87. Kérkuesja u ankua g€ ajo i ishte nénshtruar trajtimit ¢njerézor dhe
poshtérues pér shkak t& sterilizimit t& saj dhe g€ autoritetet nuk kishin
zhvilluar hetime t€ plota, t&€ drejta dhe efektive né lidhje me rrethanat e tij.
ajo u mbéshtet tek neni 3 i Konventés, i cili parashikon:

“Askush nuk do t’i nénshtrohet torturés ose trajtimit apo dénimit ¢njerézor ose
poshtérues.”

A. Keqtrajtimi i pretenduar i kérkueses

1. Parashtrimet e paléve

(a) Kérkuesja

88. Kérkuesja diskutoi qé ajo nuk e kishte dhéné pélqimin e saj té liré€, té
ploté dhe té informuar pér sterilizimin e saj si¢ kérkohet nga standardet
ndérkombétare. Njékohésisht, sterilizimi 1 saj nuk ishte béré né pérputhje
me Rregulloren e Sterilizimit t€ vitit 1972 né€ fuqi né€ kohén pérkatése.
Nénshkrimi 1 saj né formularin e sterilizimit ishte marré né njé fazé té
avancuar té procesit t€ lindjes, pak para lindjes. Sterilizimi 1 saj ishte béré
me zor né ato rrethana.
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89. Sterilizimi nuk kishte gené proceduré jeté-shpétuese né rastin e saj
dhe ai ishte béré pa konsiderimin e ményrave alternative pér ta mbrojtur até
nga rreziqet ¢ mundshme nga njé€ shtatzani e ardhshme, si pér shembull
metodat e ndryshme kontraceptive né dispozicion pér t€ dhe pér
bashkéshortin e saj, té cilat nuk do ta kishin 1€n€ até pa fertilitet.

90. Procedura duhet té€ shihej né kontekstin e praktikés sé pérhapur té
sterilizimit t& femrave Rome g€ e kishte origjinén né regjimin komunist dhe
né durimin e sjelljeve urryese ndaj personave me origjin€ etnike Rome.

91. Natyra e procedurés si e tillé dhe rrethanat né té cilat éshté kryer ajo
pérbénin trajtim ¢njerézor dhe poshtérues né kundérshtim me nenin 3 té
Konventés.

(b) Qeveria

92. Qeveria e mohoi ekzistencén e njé politike apo praktike qé synonte
sterilizimin e femrave me origjin€ etnike Rome. Ajo iu referua, n€ ményré
té vecanté, dokumenteve t€ léshuara nga Komisioneri 1 Késhillit t€ Europés
pér t€ Drejtat e Njeriut si dhe procedurave té filluara nga Zyra e Qeverisé
dhe hetimet e zhvilluara nga njé grup ekspertésh vendoré.

93. Sterilizimi i kérkueses duhet t€ shqyrtohej né kontekstin mé t&é gjer€,
mé sakté pér sa i pérket gjendjes s€ saj shéndetésore dhe mos-kérkimit té
kujdesit t€ pérshtatshém shéndetésor gjaté shtatzanis€. Lindja e dyt€ e
kérkueses me prerje cezariane kishte gené domosdoshméri mjekésore.
Mjekét né detyré kishin diagnostifikuar rrezikun e rupturés sé mitrés né rast
shtatzanie t& ardhshme, cka do té paraqiste njé rrezik real pér jetén e
kérkueses dhe/ose té fémijés sé saj. Pas konsultimeve me mjekun kryesor,
sterilizimi ishte konsideruar i pérshtatshém me qéllim té€ mbrojtjes sé
shéndetit té kérkueses.

94. Kérkuesja ishte informuar me gojé pér situatén dhe ményrén e
kryerjes s€ procedur€s, me terma t€ cilat ishin t€ kuptueshme pér té. Ajo
kishte konfirmuar duke véné nénshkrimin e saj q€ e kérkonte sterilizimin.
N¢ até kohé ajo nuk kishte gené nén ndikimin e ndonjé ilagi.

95. Pér sa i pérket pérfundimeve té arritura nga gjykatat civile, Qeveria
mé tej argumentoi q€ procedura e sterilizimit ishte zhvilluar n€ pérputhje me
ligjin né fuqi né€ at€ koh& dhe qé nuk kishte shkuar deri né praktiké t& keqe
mjekésore. Prandaj kérkuesja nuk i ishte nénshtruar trajtimit né kundérshtim
me nenin 3 t€ Konventés.

(¢) FIGO

96. Qéllimi 1 organizatés FIGO é&sht€ promovimi i shéndetit dhe
mirégenies s€ femrave né téré botén dhe pérmirésimi 1 praktikave té
gjinekologjisé dhe obstetrikés. Anétarésia e saj pérbéhet nga shogéri apo
federata té gjinekologéve dhe obstetérve nga 124 vende dhe territore.

97. Né komentet e saj t& palés sé€ treté, t& paraqitura pérmes H. Rushwan,
Shef Ekzekutiv, FIGO deklaroi g€ ajo e pérkrahte, n€ pérputhje me

cccccccccccc
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instrumentet ndérkombétare, pélqimin e informuar dhe t&€ dhéné lirisht té
pacienteve intelektualisht t&€ afta pér t€ vendosur pér té drejtat e veta
riprodhuese, t€ dhéné para trajtimit t€ tyre, si thelbésor pér trajtimin e tyre
né pérputhje me standardet etike. Pasojat e trajtimit t€ propozuar duhet t’i
béhen té garta pacientes para kryerjes s€ tij, sidomos kur trajtimi i propozuar
ka efekte t€ pérhershme mbi shtatzanin€ dhe krijimin e familjes.

98. Procesi 1 zgjedhjes s€ informuar duhet t’i paraprijé pélqimit pér
sterilizimin me operacion. Alternativa té tjera t&€ njohura, sidomos format e
kthyeshme t€ planifikimit familjar t€ cilat mund t€ jené po aq efektive,
duheshin marré né konsideraté si¢ duhet. Mjeku g€ kryen sterilizimin e
kishte mundésiné qé t€ sigurohej qé personi ishte késhilluar né ményrén e
duhur pér rreziget dhe pérfitimet e procedurés dhe t€ alternativave.

99. Duheshin béré pérpjekje pér t€ ruajtur fertilitetin e ¢do pacienti.
Kryerja e operacionit cezarian, kur &shté e nevojshme, né vetvete nuk duhet
té pérbénte bazé pér pérfundimin qé sterilizimi rekomandohej né ményré qé
té parandalohej pacienti nga mundésia pér shtatzani té€ ardhshme. Cdo
propozim 1i tillé€ duhet t’i japé€ pacientit kohé t€ mjaftueshme pér konsultim
té informuar dhe jo t€ b&het si pjesé e procedurés cezariane qé€ pacientja po
pérgatitej té bénte.

2. Vlerésimi i Gjykatés

(a) Parimet e pérgjithshme

100. Gjykata pérsérit g€ neni 3 i Konventés ngérthen njé nga vlerat mé
themelore t€ shoqéris€é demokratike. Ai ndalon me terma absolute torturén
ose trajtimin apo dénimin ¢njerézor ose poshtérues, pavarésisht nga
rrethanat dhe sjellja e viktimés (shih Labita kundér Italisé, nr. 26772/95, §
119, KEDNIJ 2000-1V).

101. Keqtrajtimi duhet t€ arrijé nj€ nivel minimal rreptésie pér t€ hyré né
fushéveprimin e nenit 3. Vlerésimi i kétij minimumi &shté relativ; ai varet
nga té gjitha rrethanat e ¢éshtjes, si¢ €shté kohézgjatja e trajtimit, efektet e
tij fizike dhe mendore dhe, n€ disa raste, gjinia, mosha dhe gjendja
shéndetésore e viktimés. Megjithése q€llimi 1 njé€ trajtimi té tillé Eshté faktor
q¢ duhet marré parasysh, né ményré t€ vecanté pyetja nése ka gené me
qéllim t€ poshtérimit apo uljes s€ viktimés, mungesa e njé qéllimi té tillé
nuk ¢con né ményré té pashmangshme drejt gjetjes q€ nuk ka pasur shkelje t&
nenit 3 (shih Peers kundér Gregqisé, nr. 28524/95, §§ 68 dhe 74, KEDNJ
2001-1II1, dhe Grori kundeér Shgipérisé, nr. 25336/04, § 125, me referenca té
métejshme).

102. Trajtimi i njé personi nga agjentét e Shtetit &ésht€ konsideruar té
ngrejé ¢éshtje nga neni 3 kur ai rezultonte né 1€ndimin trupor té njé shkalle
té€ caktuar rreptésie, si¢c €shté njé 1€ndim né kémbé i cili shkakton nekrozé
dhe rrjedhimisht kérkon qé kémba t&é képutet, njé plagé me armé né gjurin e
nj€ personi, njé frakturé e dyfisht€ e nofullés dhe e shembje té fytyrés, ose
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léndime né fytyrén e njé personi qé€ kérkon gepje, ku tre prej dhémbéve té
personit jané thyer (shih Sambor kundér Polonisé, nr. 15579/05, § 36,
1 shkurt 2011; Necdet Bulut kundér Turqisé, nr. 77092/01, § 24, 20 néntor
2007; Rehbock kundér Sllovenisé, nr. 29462/95, §§ 76-77, KEDNJ
2000-XII; dhe Mrozowski kundér Polonisé, nr. 9258/04, § 28, 12 maj
2009). M€ tej Gjykata ka shqyrtuar trajtimin e njé personi pér t€ gené né
gjendje t&€ ngrejé€ njé céshtje nga neni 3 kur, infer alia, ishte e till€ qé ta
nxiste viktimén pér t€ vepruar kundér vullnetit apo ndérgjegjes s€ tij apo saj
(shih, pér shembull, Keenan kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 27229/95,
§ 110, KEDNJ 2001-IIT).

103. N¢ shumé raste Gjykata ka shqyrtuar ankesa kundér keqtrajtimeve
té pretenduara né kontekstin e ndérhyrjeve mjekésore né té cilat t&€ ndaluarit
1 nénshtroheshin kundér vullnetit t€ tyre. U tha, inter alia, € nj€ masé e cila
éshté e domosdoshme né aspektin terapeutik nga piképamja e parimeve té
vendosura t€ mjekésis€ né parim nuk mund té€ konsiderohet si ¢njerézore
dhe poshtéruese. Megjithaté, Gjykata ishte e mendimit qé ajo duhet té
bindet se &shté treguar se ekziston njé nevojshméri mjekésore dhe qé
garancit€ procedurale pér vendimin ekzistojné dhe pérmbushen (pér njé
pérséritje t&é praktikés gjyqésore relevante shih Jalloh kundér Gjermanisé
[GC], nr. 54810/00, § 69, KEDNJ 2006-IX, me referenca té tjera).

104. N€ ményré q¢€ trajtimi t€ jet€ “gnjerézor” ose “poshtérues”, vuajtja
ose poshtérimi i1 pérfshiré duhet sidoqofté t€ shkojné pértej elementit té
pashmangshém t€ vuajtjes apo poshtérimit t€ lidhur me njé formé t€ dhéné
té trajtimit legjitim (shih Labita, cituar lart, § 120).

105. S€ fundi, Gjykata pérsérit g€ veté thelbi 1 Konventés éshté respekti
pér dinjitetin njerézor dhe lirin€ njerézore. Ajo éshté shprehur qé né fushén
e ndihmés mjekésore, edhe kur refuzimi pér t€ pranuar njé trajtim té€ vecanté
mund t€ ¢ojé drejt njé pérfundimi fatal, imponimi 1 trajtimit mjekésor pa
lejen e njé€ pacienti t€ rritur dhe mendérisht kompetent do t€ ndérhynte tek e
drejta e tij pér integritet fizik (shih Pretty kundér Mbretérisé sé Bashkuar,
nr. 2346/02, §§ 63 dhe 65, KEDNJ 2002-111; Glass kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, nr. 61827/00, §§ 82-83, KEDNJ 2004-1I; dhe Déshmitarét e
Jehovait té Moskés kundér Rusisé, nr. 302/02, § 135, KEDNJ 2010-...).

(b) Vlerésimi i fakteve té ¢éshtjes

106. Gjykata véren se sterilizimi pérbén njé ndérhyrje t€ madhe tek
gjendja e shéndetit riprodhues t€ njé personi. Meqgenése ka t€ béjé me njé
nga funksionet kryesore t€ trupit njerézor, ai prek aspekte t&€ shumta té
integritetit personal t€ individit pérfshiré edhe miréqgenien e tij fizike dhe
emocionale, shpirtérore dhe jetén familjare. Ai mund t€ zhvillohet né
ményré legjitime me kérkesé t€ personit né fjalé, pér shembull si metodé
kontraceptive, ose pér qéllime terapeutike kur nevojshméria mjekésore éshté
konstatuar n€ ményré bindése.
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107. Megjithaté, né pérputhje me praktikén gjyqésore t€ Gjykatés sé
referuar lart, pozicioni ndryshon né rastin e imponimit t€ njé trajtimi té tillé
mjekésor pa pélqimin e njé pacienti t€ rritur mendérisht kompetent. Njé
ményré e tillé e procedimit duhet interpretuar si e papérputhshme me
kérkesén pér respektimin e lirisé dhe dinjitetit njerézor , q€ &shté njé ndér
parimet themelore mbi té cilat éshté e bazuar Konventa.

108. N& ményré t€ ngjashme, éshté e qarté nga standardet pérgjithésisht
té njohura si¢ €shté Konventa e t€ Drejtave t€ Njeriut dhe Biomjekésisé, e
cila ishte né€ fuqi né lidhje me Sllovakiné né kohén relevante, Deklarata e
Organizatés Botérore t€ Shéndetésis€ (WHO) mbi Promovimin e t€ Drejtave
té Pacientéve t€ Europé ose Rekomandimi 1 Pérgjithshém Nr. 24 1 CEDAW
(shih paragrafét 76-77, 83 dhe 85 lart) qé procedurat mjekésore, ku
sterilizimi &shté njé prej tyre, mund t€ zhvillohen vetém pas pélqimit
paraprak té informuar nga personi i pérfshiré. E njéjta qasje éshté pérkrahur
nga FIGO (shih paragrafét 97-98 lart). I vetmi pérjashtim ka té€ béjé me
situatat e emergjencés kur trajtimi mjekésor nuk mund té€ vonohet dhe
pélgimi 1 duhur nuk mund té merret.

109. Né rastin konkret kérkuesja éshté sterilizuar né njé spital publik
menjéheré pasi kishte lindur fémijén e saj t€ dyt€ me prerje cezariane.
Mjekét e konsideruan procedurén té€ nevojshme megenése njé shtatzani e
tret¢ e mundshme paraqiste rrezik serioz pér jetén e saj dhe té fémijés, né
ményré t€ vecanté rrezikun e rupturés sé mitrés.

110. Nuk é&shté roli 1 Gjykatés t€ shqyrtojé vlerésimin nga mjekét té
gjendjes shéndetésore t€ organeve riprodhuese té kérkueses. Megjithaté,
éshté relevante té pérmendet qé sterilizimi nuk konsiderohet né€ pérgjithési si
operacion jeté-shpétues. Nuk ka tregues g€ situata né rastin konkret &shté
ndryshe; kjo u konfirmua nga njéri prej mjekéve té pérfshiré né procedurat
vendase (shih paragrafin 31 lart). Meqgenése nuk ka pasur ndonjé
emergjencé q¢€ paraqiste rrezik t€ menjéhershém démi té pariparueshém ndaj
jetés ose shéndetit té kérkueses, dhe meqenése kérkuesja ishte paciente e
moshés madhore dhe kompetente né aspektin mendor, pélqimi 1 saj 1
informuar ishte parakusht pér procedurén, madje edhe me presupozimin qé
ajo ishte “domosdoshméri” nga piképamja mjekésore.

111. Dokumentet né€ dispozicion tregojné qé kérkueses iu kérkua t€ jepte
p€lgimin e saj me shkrim dy oré e gjysmé pasi ajo ishte sjellé né spital, kur
ajo ishte né€ procesin tashmé té filluar t&€ lindjes dhe e shtrir€ né shpiné.
Shénimi pérkatés né€ regjistrin e lindjeve ishte i shtypur dhe aty thjesht
thuhej “Pacientja kérkon sterilizim”.

112. Sipas mendimit t& Gjykatés, njé gasje e tillé nuk €shté né pérputhje
me parimet e respektit pér dinjitetin njerézor dhe lirin€ njerézore té
mishéruara né Konventé dhe kérkesa pér pélqimin e informuar e pérfshiré
né dokumentet ndérkombétare té cilave u referohet lart. Né ményré té
vecanté, nuk duket nga dokumentet e paraqitura qé kérkuesja &shté
informuar plotésisht né lidhje me gjendjen e saj shéndetésore, procedurén e
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propozuar dhe alternativat e tjera. M¢ tej, kérkimi 1 kérkueses qé t€ jepte
pélgimin pér njé ndérhyrje té tillé gjaté kohés qé ajo ishte duke lindur dhe
pak para se t€ hynte né operacion cezarian €shté e garté se nuk i lejonte asaj
té merrte njé vendim me vullnetin e saj té liré, pasi t€ shqyrtonte t& gjitha
¢éshtjet relevante, si¢ do té kishte dashur ajo, pasi t€ kishte reflektuar né
lidhje me pasojat dhe pasi ta kishte diskutuar ¢éshtjen me partnerin e saj.

113. N¢ kété kontekst nuk mund t’1 jepet peshé vendimtare argumenteve
té Qeverisé lidhur me historin€ e shtatzanive té kérkueses dhe faktit q€ ajo
nuk vizitohej rregullisht. Sipas Qeverisé, sterilizimi 1 kérkueses kishte pér
qéllim parandalimin e pérkeqésimit t€ mundshém té shéndetit t€ saj i cili
mund t’1 kércénonte jetén. Njé kércénim 1 till€ nuk ishte i menjéhershém
meqenése ai mund t€ ndodhte vetém nése ajo do té ishte pérséri shtatzéné.
Gjithashtu, ai mund t€ parandalohej edhe pérmes metodave té tjera
alternative mé pak ndérhyrése. NE ato kushte, pélqimi i informuar i
kérkueses nuk mund t€ merrej mbi bazén e njé presupozimi nga stafi 1
spitalit q¢é ajo do té vepronte né ményré t€ papérgjegjshme né lidhje me
shéndetin e saj né€ t€ ardhmen.

114. Ményra né té cilén stafi 1 spitalit ka vepruar ka gené autoritative,
meqenése, né praktiké, kérkueses nuk iu ofrua alternativé pérve¢ rénies
dakord me procedurén qé mjekét e konsideronin té pérshtatshme duke pasur
parasysh gjendjen e saj. Megjithaté, n€ situata t€ ngjashme kérkohej pélqimi
1 informuar, qé€ promovon autonominé e zgjedhjeve morale pér pacientét.

115. Parimi 1 autonomis€ s€ pacientes né marrédhénien e saj me
profesionistét e kujdesit shéndetésor eksplorohet né Raportin Shpjegues pér
Konventén mbi t€ Drejtat e Njeriut dhe Biomjekésin€. Njé kérkesé pér
respektimin, inter alia, e s€ drejtés s€ njé femre pér autonomi dhe zgjedhje
né kontekstin e kujdesit shéndetésor pércaktohet né pikén 31(e) té
Rekomandimit té Pérgjithshém Nr. 24 t€ miratuar nga Komisioni pér
Eliminimin e Diskriminimit kundér Femrave (angl. CEDAW, Committee on
the Elimination of Discrimination against Women) né vitin 1999. Deklarata
Universale e Bioetikés dhe t€ Drejtave t€ Njeriut, pavarésisht se varet nga
faktet e késaj ¢éshtjeje, konfirmon konsideratat e méposhtme. N& ményré té
vecant€, neni 5 kérkon respektim t€ autonomisé s€ personave pér t€ marré
vendime ndérkohé q€ marrin pérsipér pérgjegjésiné pér ato vendime.
Manggésité né ligjin dhe praktikén vendase dolén né pah né raportin ekspert
té Ministris€ s€ Shéndetésis€ té datés 28 maj 2003, i cili theksonte qé
personeli mjekésor dhe individét nuk ishin t€ barabarté dhe qé té drejtat dhe
pérgjegjésité e individéve né ¢éshtje t€ kujdesit shéndetésor ishin kufizuar.
Né kété kontekst, sterilizimi i kérkueses mund t€ konsiderohej edhe né
kuadér té kérkesés pér respektimin e dinjitetit dhe integritetit t€ personit qé
mishérohet né nenin 1 t€ Konventés pér té€ Drejtat e Njeriut dhe
Biomjekésing, e cila éshté ratifikuar nga Sllovakia dhe ka hyré né fuqi qé
nga 1 dhjetori 1999 dhe e cila &shté publikuar né Pérmbledhjen e Ligjeve
mé 10 shkurt 2000.

cccccccccccc
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116. Gjykata véren qé procedura e sterilizimit ndérhyn réndé tek
integriteti fizik i1 kérkueses meqenése ajo né até rast €shté privuar nga
funksionet e saj riprodhuese. Né kohén e sterilizimit kérkuesja ishte njézet
vjeg, pra ishte né njé fazé t€ hershme té jetés s€ saj riprodhuese.

117. Procedura nuk ishte domosdoshméri e menjéhershme nga
kéndvéshtrimi mjekésor. Kérkuesja nuk e dha pélqimin e saj t& informuar
pér t€. Pérkundrazi, asaj iu kérkua qé t€ nénshkruante nén fjalét e shtypura
“Pacientja kérkon sterilizim” gjaté kohés qé€ ndodhej e shtriré né shpiné dhe
kishte dhimbje pér shkak t€ procesit disa orésh t€ lindjes. Ajo u nxit té
nénshkruante dokumentin pasi iu tha nga stafi mjekésor qé né rast se do té
mbeste pérséri shtatzéné do té vdiste ajo ose do t&€ vdiste fémija.

118. Késhtu, procedura e sterilizimit, pérfshiré edhe ményrén se si
kérkueses iu kérkua t€ binte dakord me t€, me gjas€ ka shkaktuar tek ajo
ndjenja frike, ankthi dhe inferioriteti té€ cilat pérfshinin vuajtje t€ gjata.
Sidomos pér sa 1 pérket pikés sé fundit t€ p&rmendur, pér shkak té
infertilitetit t€ saj, kérkuesja pati probleme né¢ marrédhénien me partnerin,
dhe mé voné burrin, e saj. Ajo tha qé infertiliteti i saj ishte njé nga arsyet e
divorcit t€ saj né vitin 2009. Kérkuesja vuajti pasoja té rénda mjekésore dhe
psikologjike si pasojé e procedurés sé sterilizimit, q€ pérfshinin simptoma té
shtatzanisé fiktive, dhe kérkoi ndihmén e psikiatrit. Pér shkak té paaftésisé
pér té lindur fémijé, kérkuesja €shté izoluar nga komuniteti Rom.

119. Megjithése nuk ka tregues qé stafi mjekésor ka vepruar me géllim
té€ keqtrajtimit t€ kérkueses, ata sidoqofté kané vepruar duke shpérfillur
rénd€ té drejtén e saj pér autonomi dhe zgjedhje si paciente. Pér Gjykatén
trajtimi t€ cilit 1 €sht€ nénshtruar ajo si mé lart e ka arritur kufirin e
rreptésisé qé kérkohet pér ta sjellé ¢céshtjen brenda fushéveprimit té nenit 3.

120. Prandaj ka pasur shkelje té nenit 3 t€ Konventés pér shkak té
sterilizimit t€ kérkueses.

B. Pretendimi pér mos zbatimin e hetimeve efektive

1. Parashtrimet e paléve

(a) Kérkuesja

121. Kérkuesja u shpreh qé Shteti pérgjegj€s kishte déshtuar plotésisht
né€ pérmbushjen e detyrimeve t€ tij n€ aspektin procedural t€ nenit 3 pér té
zhvilluar hetime efektive pér sterilizimin e saj. Hetimet penale mbi ¢éshtjen
duhet té kishin filluar me iniciativé t€ autoriteteve sapo ata t€ ishin
informuar né€ lidhje me ndérhyrjen né fjal€. Hetimet e pérgjithshme né lidhje
me sterilizimin e femrave Rome g€ filloi Qeveria nuk mund té
konsideroheshin efektive né rastin e ¢éshtjes s¢ kérkueses. Né ményré t&
ngjashme, procedurat civile q€ kishte filluar kérkuesja nuk ishin zhvilluar né
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pé€rputhje me kérkesat e nenit 3. Né ményré t€ vecanté, kérkuesja ishte
vendosur né pozicion t& véshtiré sepse gjykatat ishin dashur ta shqyrtonin
¢éshtjen vetém né kuadér t€ parashtrimeve té paléve, dhe pesha e provave
kishte pasur ndikimin e vet n€ ¢éshtje. Ato procedura nuk kishin guar drejt
identifikimit dhe dénimit t€ personave pérgjegjes.

(b) Qeveria

122. Qeveria nuk ishte dakord me argumentet e kérkueses. Sipas
mendimit t€ Qeveris€, nuk kishte pasur shkelje t€ nenit 3 né aspektin
procedural, duke pasur parasysh qé praktika e pretenduar e sterilizimit té
femrave Rome ishte shqyrtuar plotésisht né kontekstin e hetimeve penale té
hapura nga Zyra e Qeverisé dhe njé grup ekspertésh té caktuar nga Ministria
e Shéndetésis€. Cdo detyrim specifik g€ ka Shteti né lidhje me ¢€shtjen e
kérkueses €shté pérmbushur né kontekstin e procedurave civile t€ hapura
nga ajo.

2. Vlerésimi i Gjykatés

(a) Parimet e pérgjithshme

123. Nenet 1 dhe 3 t& Konventés imponojné detyrime pozitive mbi Palét
Kontraktuese, me qéllim té€ parandalimit dhe ofrimit t€ zgjidhjeve pér forma
t€ ndryshme té keqtrajtimit. Né ményré t€ ngjashme, sidomos pér rastet qé
ngrené ¢éshtje nga neni 2 i Konventés, ekziston njé kérkesé pér t&€ zhvilluar
hetime penale efektive (shih, pér shembull, Assenov dhe té Tjeré kundér
Bullgarisé, 28 tetor 1998, § 102, Pérmbledhje e Vendimeve 1998-VIII, dhe
Bicici kundér Turgisé, nr. 30357/05, § 39, 27 maj 2010, me referenca té
tjera).

124. Hetimet né raste t€ tilla duhet té jené té plota dhe té shpejta.
Megjithaté, déshtimi i1 hetimeve pér t€ sjellé pérfundime né€ vetvete nuk do
té thoté g€ hetimet kané€ gené jo efektive: detyrimi pér t€ hetuar “nuk &shté
detyrim pér rezultat, por pér mjete” (shih Mikheyev kundér Rusisé, nr.
77617/01, §§ 107-109, 26 janar 2006, me referenca t€ métejshme).

125. Ng rastet g€ ngrené ¢€shtje nga neni 2 i Konventés né kontekstin e
pretendimeve pér praktiké té keqe Gjykata €shté shprehur g€ aty ku shkelja
e s& drejté€s pér jeté ose integritet personal nuk shkaktohet me qgé€llim,
detyrimi pozitiv i pércaktuar nga neni 2 pér t&€ ngritur njé sistem gjyqésor
efektiv nuk kérkon domosdoshmérisht ofrimin e njé instrumenti t& ligjit
penal pér ¢do céshtje. Né sferén e posagme té neglizhencés mjekésore
detyrimi pér shembull mund t€ pérmbushet edhe nése sistemi ligjor u ofron
viktimave zgjidhje né gjykatat penale, duke mund€suar konstatimin e
pérgjegjésive t&€ mjekéve né fjalé dhe vendosjen né€ vend t&€ ¢do ¢éshtjeje
civil, si¢ &shté urdhri pér démshpérblim dhe pér publikimin e vendimit (shih
Calvelli dhe Ciglio kundér Italisé [GC], nr. 32967/96, § 51, KEDNJ 2002-I;
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Vo kundér Francés [GC], nr. 53924/00, §§ 90, KEDNJ 2004-VIII; dhe
Byrzykowski kundér Polonisé, nr. 11562/05, § 105, 27 gershor 2006).

(b) Vlerésimi i fakteve té ¢éshtjes né fjalé

126. Gjykata ka gjetur lart g€ ményra se si ka vepruar stafi i spitalit ishte
pér t’u kritikuar, duke pasur parasysh qé kérkuesja nuk e kishte dhéné
pélgimin e saj t€ informuar pér sterilizim. Megjithaté, informacionet né
dispozicion nuk tregojné qé mjekét kané vepruar me keqdashje, me géllim
té keqtrajtimit t& kérkueses (shih gjithashtu paragrafin 119 lart). N¢ kété
aspekt ¢éshtja né fjalé dallon nga céshtjet e tjera né té€ cilat Gjykata &shté
shprehur se autoritetet vendase duhet t€ fillonin hetime penale me
iniciativén e tyre sapo ¢é&shtja té raportohej tek ato (shih, pér shembull,
Muradova kundér Azerbajxhanit, nr. 22684/05, § 123, 2 prill 2009).

127. Kérkuesja e kishte mundésiné t€ kérkonte hetime penale pér rastin e
saj por nuk e shfrytézoi két€é mundési. Ajo kérkoi zgjidhje pérmes
veprimeve sipas neneve 11 et seq. t&€ Kodit Penal pér mbrojtjen e integritetit
t€ saj personal. Né kontekstin e procedurave civile ajo kishte té€ drejté té
paraqiste argumentet e saj me ndihmén e njé avokati, t€ jepte prova qé ajo i
konsideronte relevante dhe té pérshtatshme dhe té kishte njé seancé
kundérshtuese né lidhje me themelet e ¢éshtjes sé saj. Procedurat civile
zgjatén dy vjet e njé muaj né dy nivele juridiksioni, dhe Gjykata
Kushtetuese mé pas vendosi né lidhje me ankesén e kérkueses lidhur me té
drejtat e saj pérkatése sipas Konventés brenda trembédhjeté muajve. Késhtu,
kérkuesja e pati mundésin€ qé veprimet e stafit t& spitalit, t€ cilat ajo 1
konsideronte té paligjshme, té shqyrtoheshin nga autoritetet vendase.
Gjykatat vendase e shqyrtuan ¢éshtjen e saj brenda njé periudhe kohore e
cila nuk meriton ndonjé kritiké t€ vecanté.

128. Né lidhje me sa u tha mé lart, argumenti 1 kérkueses qé Shteti
pérgjegjés kishte déshtuar né zhvillimin e hetimeve efektive mbi sterilizimin
e saj, né kundérshtim me detyrimet e tij nga neni 3, nuk mund té pranohet.

129. Prandaj nuk ka pasur shkelje procedurale t€ nenit 3 t€ Konventés.

II. SHKELJA E PRETENDUAR E NENIT 8 TE KONVENTES

130. Kérkuesja u ankua qé e drejta e saj pér respektimin e jetés sé saj
private dhe familjare ishte shkelur si pasojé e sterilizimit t€ saj pa pélqimin
e saj té ploté€ dhe té informuar. Ajo u mbéshtet tek neni 8 i Konventés i cili,
né pjesét relevante, thoté:

“l. Cdo person ka t& drejtén e respektimit té jetés private dhe familjare, ...
2. Nuk do té ket€ ndérhyrje nga njé autoritet publik tek ushtrimi i késaj té drejte

pérvec se né ményrén e pércaktuar me ligj dhe pér aq sa éshté ¢ nevojshme né njé
shoqgéri demokratike né interes té sigurisé kombétare, sigurisé publike apo mirégenies
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ekonomike t€ vendit, pér parandalimin e trazirave ose krimit, pér mbrojtjen e shéndetit
ose moralit ose pér mbrojtjen e t€ drejtave dhe lirive té té tjeréve.”

A. Parashtrimet e paléve

1. Kérkuesja

131. Kérkuesja parashtroi q¢ ndérhyrja nuk i kishte pérmbushur kérkesat
e paragrafit 2 t€ nenit 8 dhe g€ autoritetet sllovake nuk kishin arritur ta
p€rmbushnin detyrimin e tyre pozitiv nga neni 8§ meqenése ata nuk i kishin
ofruar asaj informacion né lidhje me ményrat e mbrojtjes s€ shéndetit té saj
riprodhues, pérfshiré informacion lidhur me tiparet dhe pasojat e sterilizimit
dhe metodave kontraceptive alternative.

132. Dispozitat ¢ Rregullores s€ Sterilizimit t€ vitit 1972 nuk ishin
respektuar meqenése nuk kishte pasur deklaraté origjinale t€ nénshkruar nga
kérkuesja dhe procedura nuk ishte miratuar paraprakisht nga njé komision
sterilizimi. Mé tej, ajo Rregullore nuk ofronte kornizén e nevojshme pér té
siguruar q€ pacientét mund t€ jepnin pélqimin e liré dhe t€ informuar né
rrethana t€ ngjashme, si¢ kérkohej nga instrumentet pérkatése
ndérkombétare.

133. Sterilizimi me ané té lidhjes sé tubave nuk ishte operacion qé b&hej
pér té shpétuar jetén. Sikur té kishte gené ashtu, nuk do té kishte pasur
nevojé t€ merrej nénshkrimi i kérkueses né regjistrin e lindjeve. Rrethanat
né té cilat ajo e kishte nénshkruar dokumentin né fjalé¢ e pérjashtonin
mundésin€ qé ajo t€ jepte p€lqimin e ploté dhe t€ informuar pér procedurén,
cka kishte ndikuar réndé€ né jetén e saj private dhe familjare.

134. Kérkuesja e konsideronte infertilitetin e saj té€ pakthyeshém,
meqgenése njé fertilizim 1 mundshém in vitro né t€ ardhmen nuk ishte
mundési reale pér t€ si pér arsye fetare ashtu edhe pér arsye financiare.
Sterilizimi i saj kishte rezultuar né pérkeqésimin e marrédhénies sé saj me
babain e fémijéve t€ saj, kishte démtuar pozicionin e saj né¢ komunitetin
Rom pjesétare e té€ cilit ishte ajo, dhe ishte njé prej arsyeve pér divorcin e saj
né vitin 2000.

2. Qeveria

135. Qeveria u shpreh g€ kishte pasur tregues t€ natyrés gjinekologjike
dhe obstetrike pér sterilizimin e kérkueses meqenése ekzistonte rrezik serioz
pér démtime ndaj shéndetit dhe jetés sé saj dhe shéndetit dhe jetés sé
fémijés s€ saj né rast shtatzanie t€ ardhshme. Sterilizimi ishte kryer me
kérkesé t& kérkueses. Meqgenése ai ishte kryer né organe riprodhuese jo té
shéndetshme, né pérputhje me seksionin 2(a) t€¢ Rregullores s¢ Sterilizimit
té vitit 1972, mjeku kryesor 1 spitalit kishte gen€ personi 1 autorizuar pér té
vendosur nése kishte tregues pér nevojén e sterilizimit.

cccccccccccc
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136. Kérkuesja kishte kérkuar sterilizim dy oré e gjysmé pasi kishte
shkuar né spital dhe ishte vendosur nén anestezi njé oré mé voné. Deri né
até moment asaj nuk 1 ishte administruar asnjé substancé q€ mund té kishte
ndikuar né funksionet e saj konjitive. Qeveria u shpreh qé kérkuesja e kishte
kérkuar veté procedurén pasi ishte késhilluar, n€ ményrén e duhur, lidhur
me rreziget e njé shtatzanie t€ mundshme té tret€¢ dhe me pasojat e
sterilizimit. Si¢ ésht€ vendosur nga gjykatat vendase, ndérhyrja kishte gené
né pérputhje me ligjin pérkatés dhe kishte gené e nevojshme pér mbrojtjen e
jetés dhe shéndetit t€ veté kérkueses. Qeveria ia la né€ doré Gjykatés qé té
vlerésonte se deri né cilén shkall¢ procedura kishte qené né pérputhje me
standardet pérkatése ndérkombétare.

137. Ekzistonte ende mundésia q€ kérkuesja t€ mbeste shtatzéné, pér
shembull me ané t€ fertilizimit in vitro. N& seancé dégjimore Qeveria tha se
ishte e pérgatitur t€ mbulonte shpenzimet e njé procedure té till€.
Megjithaté, pér shkak té rrezigeve qé€ paraqiste njé shtatzani e ardhshme,
kérkuesja do t€ duhej té shkonte te mjeku pér vizita t€ shpeshta gjaté gjithé
periudhés sé€ shtatzanisé.

B. Vlerésimi i Gjykatés

1. Parimet e pérgjithshme

138. “Jeta private” €shté term i gjeré, qé pérfshin, inter alia, aspekte té
identitetit fizik, psikologjik dhe social té individit, si¢ €éshté e drejta pér
autonomi personale dhe zhvillim personal, e drejta pér té€ krijuar dhe
zhvilluar marrédhénie me qenie t€ tjera njerézore dhe t€ drejtén e
respektimit si t€ vendimit pér t€ pasur fémij€ ashtu edhe t€ vendimit pér té
mos pasur fémijé (shih Evans kundér Mbretérisé sé Bashkuar [GC], nr.
6339/05, § 71, KEDNJ 2007-1V; ose E.B. kundér Francés [GC], nr.
43546/02, § 43, 22 janar 2008).

139. Objekti thelbésor i nenit 8 &shté t€ mbrojé individin kundér
ndérhyrjes arbitrare nga autoritetet publike. Cdo ndérhyrje nga paragrafi 1
paré€ 1 nenit 8 duhet t& justifikohet n€¢ kuadér té paragrafit t&€ dyté, pra si e
tillé qé éshté “né pérputhje me ligjin” dhe “e nevojshme né njé shoqéri
demokratike” pér njé ose disa prej qéllimeve legjitime té€ renditura aty.
Nocioni 1 nevojshmérisé nénkupton qé€ ndérhyrja pérputhet me njé nevojé
sociale urgjente dhe, né ményré t€ veganté, qé ajo té jet€ proporcionale me
njé prej géllimeve legjitime té autoriteteve (shih, pér shembull 4, B dhe C.
kundér Irlandés [GC], nr. 25579/05, §§ 218-241, 16 dhjetor 2010).

140. Pérveg késaj, Shtetet Kontraktuese jan€ po ashtu nén detyrim
pozitiv qé€ t’u sigurojné personave brenda juridiksionit té tyre té drejtén pér
respekt efektiv t€ t€ drejtave té€ tyre nga neni 8. Pér vler€simin e kétyre
detyrimeve pozitive duhet pasur parasysh qé sundimi i1 ligjit, njé nga
parimet themelore t€ njé shoqérie demokratike, €shté i ngérthyer né t& gjitha
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nenet ¢ Konventés. Pérmbajtja ndaj kritereve t€ vendosura nga sundimi 1
ligjit presupozon qé rregullat e ligjit vendas duhet t&€ ofrojné masa pér
mbrojtje ligjore kundér ndérhyrjeve arbitrare t&€ autoriteteve publike me té
drejtat e mbrojtura nga Konventa.

141. Ndérkohé q€ neni 8 nuk pé€rmban kérkesa procedurale
shprehimisht, &sht¢ me réndési pér gézimin efektiv t€ té drejtave té
garantuara nga kjo dispozit€ q€ procesi pérkatés 1 vendimmarrjes té jeté 1
drejté dhe 1 till€ g€ ofrojé respektin e duhur pér interesat e mbrojtura nga ai.
Ajo qé duhet konstatuar éshté nése, duke marré parasysh rrethanat e veganta
té ¢céshtjes dhe sidomos natyrén e vendimeve qé duhen marré€, njé individ ka
gené 1 pérfshiré né procesin vendimmarrés, 1 paré né térési, dert né njé
shkallé t€ mjaftueshme pér t€ siguruar mbrojtjen e kérkuar té€ interesave té
tij apo té€ saj (pér nj€ pérséritje t€ parimeve pérkatése shih, né ményré té
vecanté, Airey kundér Irlandés, 9 tetor 1979, § 32, Seria A nr. 32; Tysigc
kundér Polonisé, nr. 5410/03, §§ 107-113, KEDNIJ 2007-1V; ose 4, B dhe C
kundér Irlandés [GC] cituar lart, §§ 247-249).

142. Parimet e pérmendura mé¢ lart jané relevante edhe pér sa i pérket té
drejtés s€ nj€ personi pér jetén e tij apo té€ saj familjare. Ai nocion sipas
nenit 8 t€ Konventés presupozon ekzistencén e njé familjeje, por nuk
kufizohet me marrédhéniet martesore dhe mund t€ pérfshijé lidhje té tjera de
facto “familjare” ku palét jetojné bashké pa gené té€ martuar (shih, pér
shembull, E.B., cituar lart, § 41; Anayo kundér Gjermanisé, nr. 20578/07, §§
55, 58 dhe 63, 21 dhjetor 2010; Keegan kundér Irlandés, 26 maj 1994, §§
49-55, Seria A nr. 290; dhe Nolan dhe K. kundér Rusisé, nr. 2512/04, §§ 84-
88, 12 shkurt 2009, té gjitha me referenca t€ métejshme).

2. Respektimi i nenit 8

143. Sterilizimi 1 kérkueses ka ndikuar gjendjen e shéndetit t& saj
riprodhues dhe ka pasur pasoja né aspekte t€ ndryshme té jetés s€ saj private
dhe familjare. Prandaj ai pérbén ndérhyrje tek té drejtat e saj nga neni 8. Kjo
nuk u diskutua nga palét.

144. Pér sa kohé qé kérkuesja ankohet g€ sterilizimi pa pélqimin e saj té
ploté dhe t& informuar shkelte t€ drejtén e saj pér respekt ndaj jetés sé saj
private dhe familjare, duke pasur parasysh gjetjen e saj qé sterilizimi ishte
né shkelje t& s€ drejtés s€ kérkueses nga neni 3 1 Konventés, Gjykata nuk e
gjen té€ nevojshme t€ shqyrtohet kjo ankesé ndaras sipas nenit 8 té
Konventés.

145. Megjithaté Gjykata e konsideron me réndési té shqyrtohet nése
Shteti pérgjegjés 1 €shté pérmbajtur detyrimit té tij pozitiv nga neni 8§ pér té
siguruar pérmes sistemit té tij ligjor té drejtat e garantuara me até nen, duke
ngritur mbrojtje ligjore efektive pér mbrojtjen e shéndetit riprodhues
posacérisht t&€ femrave me origjiné Rome.

146. Gjykata véren qé dokumentet qé ka pérpara tregojné se ¢éshtja e
sterilizimeve dhe pérdorimit té tyre t€ paduhur ka ndikuar tek individét e
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ndjeshém qé u pérkisnin grupeve t€ ndryshme qé€ u pérkasin grupeve té
ndryshme etnike. Megjithaté, Komisioneri i Késhillit t&¢ Europés pér té
Drejtat e Njeriut ishe 1 bindur q€ popullata Rome e Sllovakisé lindore kishte
gené posagérisht e rrezikuar. Kjo ishte pér shkak té, inter alia, géndrimeve
té pérhapura negative karshi pérqindjes sé larté t€ lindjeve mes Roméve né
krahasim me pjesét e tjera t&€ popullsisé, pér ¢ka ekzistonin shqetésime si njé
pjes€ né rritje e popullsis€ g€ jetonte me asistenc€ sociale. Sipas mendimit
t¢ Komisionerit, Qeveria Sllovake kishte pérgjegjési objektive né kété
céshtje pér shkak t€ disavantazheve t€ shumta t€ procedurave t€ lejuara dhe,
né ményré t€ vecanté, pér déshtimin né vendosjen e legjislacionit té
pérshtatshém dhe ushtrimin e mbikéqyrjes s€ praktikave té sterilizimit (shih
paragrafin 78 lart).

147. Né ményré té ngjashme, né raportin e tij t&€ treté mbi Sllovaking,
ECRI (Komisioni Europian kundér Racizmit dhe Intolerancés; angl.
European Commission against Racism and Intolerance) deklaroi g€ opinioni
publik né lidhje me pakicén Rome né Sllovaki mbetej pérgjithésisht negativ.
Ajo pakicé vazhdonte té ishte thellésisht e pafavorizuar né shumicén e
sferave t€ jet€s. U shpreh piképamja q€ duheshin vendosur struktura
mbrojtése mé t€ pérshtatshme (shih paragrafin 80 lart).

148. Né vérejtjet pérmbyllése té raportit t&€ saj periodik mbi Sllovakiné
né vitin 2008, CEDAW shprehu shqgetésim pér informacionin e marré né
lidhje me femrat Rome t€ cilat raportonin se ishin sterilizuar pa pélqimin e
tyre t& ploté dhe t€ informuar. Rekomandohej qé Qeveria t€ merrte hapa pér
té siguruar q€ pacientet t€ jepnin pélqimin e tyre té ploté dhe t€ informuar
para ¢do procedure sterilizimi (shih paragrafin 84 lart).

149. NEé raportin e datés 28 maj 2003, njé grup ekspertésh té caktuar nga
Ministria e Shéndetésis€é konkludoi qé disa mangési ishin vérejtur né
aspektin e kujdesit shéndetésor dhe mos respektimi i rregulloreve té
sterilizimit ndikonte tek e gjithé popullsia né ményré t€ barabarté,
pavarésisht nga origjina etnike e pacientéve. Pavarésisht nga kjo, raporti
pé€rmbante disa rekomandime né fushén e edukimit t€ stafit mjekésor qé
fokusohej né “dallimet kulturore né rajonet me pérgendrim té shtuar té
popullatés Rome” (shih paragrafét 54-55 lart).

150. Gjykata vérejti né kété aspekt q€ shénimi né pjesén e titulluar
“Historia mjekésore” t& regjistrit t€ shtatzanis€ dhe lindjes sé kérkueses
shkruante né nénseksionin “Kushtet sociale dhe t€ punés, posacérisht gjaté
shtatzanis€” vetém g€ pacientja ishte me origjiné Rome. Pér mé tepér, né
procedurat para gjykatave civile sllovake njé nga mjekét e Spitalit PreSov
konsideroi g€ situata e kérkueses ishte “njésoj si t€ gjitha rastet e tjera té
ngjashme” (shih paragrafin 32 lart).

151. Qeveria shpjegoi q€ referenca ndaj origjinés etnike Rome té
kérkueses kishte gené e nevojshme pér shkak se pacientet Rome shumé
shpesh e neglizhonin kujdesin social dhe shéndetésor dhe prandaj kérkohe;
vémendje e vecanté. Edhe pas pranimit qé kjo ishte arsyeja e atij shénimi,
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referenca né regjistér n€ lidhje me origjinén etnike té€ kérkueses, e vetme,
tregon, sipas mendimit t€ Gjykatés, njé mentalitet t& caktuar nga ana e stafit
mjekésor né lidhje me ményrén se si duhet menaxhuar situata mjekésore e
njé femre Rome. Sigurisht, nuk sugjeron qé€ kujdesi i posagém duhet té
ushtrohej, ose faktikisht ushtrohej, pér t€ siguruar qé€ t€ merrej pélqimi 1
ploté dhe i informuar i njé pacienteje t€ till€ para se t&€ mendohej sterilizimi
ose qé pacientja t€ pérfshihej né€ procesin e vendimmarrjes deri né até
shkall€ sa té lejonte q€ interesat e saj t&€ mbroheshin né ményré efektive.

152. Si Rregullorja e Sterilizimit ashtu edhe Akti 1 Kujdesit Shéndetésor
1 vitit 1994 kérkonin pélqimin e pacienteve para ndérhyrjes mjekésore.
Megjithaté, ato dispozita, duke pasur gjithashtu parasysh interpretimin dhe
zbatimin e tyre né rastin e kérkueses, nuk ofronin mbrojtjen e duhur. Né
ményré t€ vecanté, ato lejonin ndodhjen e njé situate ku njé ndérhyrje e njé
natyre vecanérisht serioze kryhej pa pélqimin e informuar té pacientit si¢
parashikohej nga Konventa pér t€ Drejtat e Njeriut dhe Biomjekésiné ndaj
sé cilés Sllovakia kishte detyrime né até kohé.

153. Masa t€ caktuara me géllim té eliminimit t& kétyre mangésive dhe
sigurimit t€ respektimit t&€ standardeve ndérkombétare u futén né kohén e
miratimit t€ Aktit t€ Kujdesit Shéndetésor té vitit 2004, 1 cili u bé veprues
mé 1 janar 2005. Ndryshe nga Rregullorja e Sterilizimit e vitit 1972 dhe
Akti 1 Kujdesit Shéndetésor 1 vitit 1994, legjislacioni i ri geveris me detaje
dispozitén pér informimin e pacientéve dhe marrjen e pélqimit té tyre té
informuar. Né ményré t€ vecanté, seksioni 40 pércakton parakushtet pér
sterilizimin e nj€ personi. Kéto pérfshijné nj€ kérkes€ me shkrim dhe pélqim
me shkrim, pas informacioneve paraprake rreth, infer alia, metodave
alternative kontraceptive, planifikimin familjar dhe pasojat mjekésore.
Sterilizimi nuk mund té€ zhvillohet para se t€ kalojné tridhjeté dit€ nga
dhénia e pélqimit t€ informuar. Gjykata i mirépret kéto zhvillime, por véren
g€ ato nuk mund té ndikojné tek situata e kérkueses sepse ato jané rrjedhojé
e fakteve té ¢€shtjes né fjalé.

154. Rrjedhimisht, mungesa n€ kohén relevante e mjeteve mbrojtése qé
marrin n€ konsideraté t& vecanté shéndetin riprodhues té€ kérkueses si femér
Rome kané rezultuar né déshtimin e Shtetit pérgjegjés pér t& vepruar né
pajtim me detyrimin e tij pozitiv pér t’i siguruar asaj mbrojtje né masé té
mjaftueshme pér t’1 mundésuar kérkueses q¢€ t€ gézonte efektivisht té drejtén
e saj pér jeté private dhe familjare.

155. Prandaj ka pasur shkelje té nenit 8 té¢ Konventés.

V. SHKELJA E PRETENDUAR E NENIT 14 TE KONVENTES

169. Kérkuesja u ankua qé né kontekstin e sterilizimit t& saj ajo ishte
diskriminuar, né aspektin e racés dhe gjinisé s€ saj, né gézimin e t& drejtave

cccccccccccc
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té saj nga nenet 3, 8 dhe 12 t€ Konventés. Ajo pretendoi shkelje t€ nenit 14
té Konventés, i cili thoté:

“Gézimi i t€ drejtave dhe lirive t&€ pércaktuara né Konventé do t€ sigurohet pa
diskriminim mbi baza t€ tilla si gjinia, raca, ngjyra, gjuha, feja, mendimi politik apo
tjetér, origjina kombétare apo sociale, lidhjet me nj€ pakic€ kombétare, pasuria, statusi
né lindje apo tjetér.”

A. Parashtrimet e paléve

1. Kérkuesja

170. Kérkuesja konsideroi qé origjina e saj etnike kishte luajtur njé rol
vendimtar né¢ vendimin e personelit mjekésor né€ Spitalin PreSov pér ta
sterilizuar até. Ankesa e saj pér trajtim diskriminues duhet t€ shqyrtohe;
duke pasur parasysh politikat dhe praktikat e sterilizimit gjaté regjimit
komunist dhe gjithashtu né€ kontekstin e mungesés s€ pérhapur té tolerancés
ndaj Roméve né Sllovaki. Ajo klimé kishte ndikuar né sjelljen e personelit
mjekésor. Shénimi né regjistrin e saj mjekésor q€ ajo ishte me origjiné
etnike Rome dhe trajtimi 1 saj si paciente n€ Spitalin PreSov tregonin
atmosferén né até spital né marrédhénie me pacientét Romé dhe kontekstin
e pérgjithshém né té cilin kishte ndodhur sterilizimi i saj. Pas seancés
dégjimore kérkuesja tha qé ajo nuk déshironte t& bénte ankesé t€ veganté pér
ndarjen e pacienteve Rome né Spitalin PreSov.

171. Pérve¢ se 1 ishte nénshtruar diskriminimit racor, kérkuesja
pretendoi g€ 1 ishte nénshtruar edhe diskriminimit pér shkak t€ gjinisé s€ saj
sepse kishte pasur dallim né trajtimin e saj n€ lidhje me shtatzaning. Duke iu
referuar dokumenteve nga CEDAW, kérkuesja argumentoi g€ déshtimi 1
shérbimeve mjekésore pér t€ akomoduar dallimet thelbésore biologjike mes
meshkujve dhe femrave mbi baza gjinore né€ aspektin e riprodhimit ishte né
shkelje t€ ndalimit t€ diskriminimit mbi baza t€ gjinis€. Sterilizimi i1 kryer
tek ajo pa pélqimin e saj té ploté dhe t€ informuar pérbénte njé formé té
dhunés kundér femrave. Si i till€, ai ishte né kundérshtim me nenin 14.

2. Qeveria

172. Qeveria mohoi ¢do praktiké qé€ synonte diskriminimin e pacienteve
Rome né institucionet mjekésore t& Sllovakisé, pérfshiré Spitalin PreSov,
dhe i refuzoi pretendimet e kérkueses né até aspekt.

173. Sterilizimi 1 kérkueses ishte rekomanduar pér arsye mjekésore dhe
ishte zhvilluar me kérkesé t€ saj. N€ raste té tjera t& ngjashme mjekét kishin
vepruar né€ t€ njéjt€n ményré pavarésisht nga raca ose ngjyra e 1€kurés sé
pacientes.

174. Ndérkohé qé éshté e vérteté qé dokumentet mjekésore pérmbanin
njé shénim qé kérkuesja ishte me origjiné Rome, ai shénim ishte béré né
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regjistrin e lindjes, ku pjesérisht shénohet historia mjekésore e kérkueses.
Stafi mjekésor i Spitalit PreSov e pérmendi posagérisht origjinén Rome té
pacientes né¢ dokumente, meqenése kujdesi social dhe shéndetésor i1 atyre
pacienteve shpesh neglizhohej prej tyre dhe prandaj ato kérkonin vémendje
té vecante.

3. FIGO

175. FIGO e konsideroi jo etike q¢ mjeku t€ kryente njé proceduré
sterilizimi bashkangjitur me lindje cezariane pér shkak se ai ose ajo e
gjykonte té déshirueshme dhe né interes t€ pacientes, vetém nése mjeku e
kishte diskutuar ¢éshtjen gjeré e gjaté me pacienten para lindjes dhe merr
p€lgimin e saj t€ vullnetshém. Duke pasur parasysh natyrén e pakthyeshme
té€ shumé procedurave té sterilizimit, mjekét nuk duhet t&€ lejojné dallime
gjuhésore, kulturore apo t€ tjera mes tyre dhe pacientéve pér t’i Iéné kéto té
fundit t€ painformuar lidhur me natyrén e procedurave té sterilizimit qé u
propozohen atyre dhe pér té cilat duhet pélqimi paraprak me shkrim.

B. Vlerésimi i Gjykatés

176. Kérkuesja pretendoi shkelje t€ nenit 14 1 marré né lidhje me nenet
3, 8 dhe 12 t& Konventés. N& rrethanat e ¢éshtjes, Gjykata e konsideron mé
t€ natyrshme qé t€ merret parasysh ankesa pér diskriminimin né€ lidhje me
nenin 8 meqgenése ndérhyrja né fjalé ka ndikuar tek njé funksion themelor i
trupit t€ saj dhe ka pasur disa pasoja negative, n€ ményré t€ vecanté, pér
jetén e saj private dhe familjare.

177. Materialet para Gjykatés tregojné q€ praktika e sterilizimit té
femrave pa pélqimin e tyre paraprak ndikonte individét mé té€ dobét nga
grupe t€ ndryshme etnike. Gjykata éshté shprehur g€ informacionet né
dispozicion nuk jané t€ mjaftueshme pér t€ demonstruar né ményré bindése
g€ mjekét kané vepruar me keqdashje, me qgéllim g€ ta keqtrajtonin
kérkuesen (shih paragrafin 119). Po késhtu, pavarésisht nga fakti qé
sterilizimi 1 kérkueses pa pélqimin e saj t€ informuar &shté pér t’u kritikuar
seriozisht, provat objektive nuk jané aq té forta sa ta bindin Gjykatén qé ka
gené pjes€ e njé politike t€ organizuar apo qé€ sjellja e stafit t€ atij spitali
ishte me qéllim e motivuar nga aspekti racor (shih, mutatis mutandis,
Mizigarova kundér Sllovakisé, nr. 74832/01, §§ 117 dhe 122, 14 dhjetor
2010).

178. Pavarésisht nga kjo, éshté relevante nga piképamja e nenit 14 q€ né
materialet e tyre si Komisioneri i t&€ Drejtave t& Njeriut ashtu edhe ECRI
identifikuan manggsi serioze né€ legjislacionin dhe praktikén e sterilizimeve.
Ata u shprehén g€ kéto mangési kishin gjasé t€ ndikonin né ményré té
vecanté pjesétarét e komunitetit Rom, t&€ cilét ishin thellésisht t&
pafavorizuar né shumé sfera té jetés. E njé€jta gjé u pranua né ményré té
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nénkuptuar nga njé grup ekspertésh té caktuar nga Ministria e Shéndetésisé,
té cilét rekomanduan g€ t€ merreshin masa né lidhje me popullatén Rome.

179. N¢ lidhje me kété Gjykata ka gjetur qé Shteti pérgjegjés nuk 1 éshté
pérmbajtur detyrimit té tij pozitiv sipas nenit § t€ Konventés pér t’i siguruar
kérkueses njé¢ masé t€ mjaftueshme mbrojt€se q€¢ 1 mundéson asaj, si
pjesétare e komunitetit t€ pafavorizuar Rom, qé t€ gézojé né€ ményré
efektive t€ drejtén e saj pér respekt ndaj jetés sé€ saj private dhe familjare né
kontekst t€ sterilizimit t€ saj.

180. Né kéto rrethana, Gjykata nuk e gjen t€ nevojshme t€ vendosé
ndaras nése faktet e c¢éshtjes shpijné drejt njé shkeljeje t€ nenit 14 t&
Konventés.

VI. ZBATIMI I NENIT 41 TE KONVENTES

181. Neni 41 1 Konventés parashikon:

“Nése Gjykata gjen qé€ ka pasur shkelje t& Konventés ose t€ Protokolleve té saj, dhe
nése e drejta e brendshme e Palés sé Larté Kontraktuese né fjalé lejon vetém
shpérblim té pjesshém, Gjykata, nése €shté e nevojshme, do t’i caktojé shpérblim t&
drejté palés s€ démtuar.”

A. Démi

182. Kérkuesja argumentoi qé ndérhyrja tek té drejtat e saj kishte gené e
njé natyre posagérisht t€ rénd€ dhe kishte pasur pasoja qé kishin vazhduar
pér nj€ kohé t&€ gjaté. Ajo pretendoi 50,000 Euro pér déme jo-materiale.

183. Qeveria e konsideroi kété pretendim té€ tepruar. Ajo argumentoi qé
kérkuesja kishte dhéné pélqimin e saj pér procedurén e sterilizimit dhe qé
ajo mund té bénte fertilizimin in vitro nése déshironte té€ kishte ende fémijé.
Qeveria theksoi g€, né seancén para Gjykatés, Qeveria kishte ofruar té
mbulonte shpenzimet e njé procedure té till€.

184. Duke pasur parasysh shkeljet e konstatuara t€ Konventés dhe bazat
e tyre faktike, Gjykata i1 cakton kérkueses 31,000 Euro pér déme jo-
materiale, plus taksat e zbatueshme.

PER KETO ARSYE, GIYKATA
1. Vendos njézéri qé ka pasur shkelje substanciale té nenit 3 t&¢ Konventés;

2. Vendos njézéri q€ nuk ka pasur shkelje procedurale t€ nenit 3 té
Konventés;
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3. Vendos njézéri q¢€ ka pasur shkelje t& nenit 8 t&€ Konventgs;

6. Vendos me gjashté vota pro dhe njé kundér qé njé shqyrtim i ndaré 1
kérkueses sipas nenit 14 t€ Konventés nuk €shté i nevojshém;

7. Vendos njézéri
(a) g€ Shteti pérgjegjés duhet t’i paguajé kérkueses, brenda tre muajve
nga data kur vendimi béhet i formés sé€ preré n€ pérputhje me nenin 44 §
2 t€ Konventés, shumat e méposhtme:
(1) 31,000 Euro (tridhjetenjé mijé euro), plus taksat e zbatueshme,
pér déme jo-materiale;

I béré né anglisht, dhe i1 shpallur me shkrim mé 8 néntor 2011, né
pérputhje me nenin 77 §§ 2 dhe 3 t&€ Rregullores s€ Gjykatés.

Fatos Araci Nicolas Bratza
Z&vendés Kancelar Kryetar

NE pérputhje me nenin 45 § 2 t€ Konventés dhe nenin 74 § 2 té
Rregullores sé¢ Gjykatés, opinioni i ndaré i Gjyqtarit Mijovi¢ 1 &shté
bashkangjitur kétij vendimi.

N.B.
F.A.

Opinionet e vecanta nuk jané pérkthyer, por ato jané pjes€ e versionit(eve)
zyrtar/e n€é gjuhén angleze dhe/ose franceze té€ vendimit 1 cili gjendet né
bazén e t€ dhénave té Gjykatés HUDOC.
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