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Articolul 10
Articolul 10-1

Libertatea de exprimare

Regula potrivit careia un nou motiv de actiune apare la fiecare accesare a unui
articol defaimator pe internet : absenta incalcarii

In fapt: Cauza se referd la aplicarea, in cadrul internetului, a regulii de common-
law potrivit cdreia, publicatiile succesive ale aceleasi declaratii defdimdtoare dau
motiv pentru actiuni distincte. In decembrie 1999, ziarul reclamant a publicat
doua articole pretinse a fi defdaimatorii in privinta unui particular, G.L. Cele doua
articole in cauza au fost plasate pe site-ul internet al ziarului. G.L. a intentat o
actiune pentru defdimare impotriva ziarului, a redactorului sef si a celor doi
jurnalisti, autori ai articolelor. Paratii au invocat imunitatea relativa, invocand
faptul ca acuzatiile cuprinse in articole erau de o asa natura si gravitate ca, pe de
o parte, era obligatia lor sa publice informatiile respective, si, pe de alta parte,
publicul avea dreptul s& cunoasca. In timp ce prima procedurd pentru defdimare
era in curs, articolele au ramas pe site-ul web fiind accesibile pentru internauti in
cadrul arhivei ziarului. In decembrie 2000, G.L. a intentat o a doua actiune pentru
defaimare din cauza publicarii continue a articolelor in arhiva internet. Ziarul a
adaugat la cele doua articole publicate pe internet un aviz, prin care informa ca
acestea constituiau obiectul unei actiuni pentru defdimare si cd nu se permitea
reproducerea sau referirea la acestea fara a consulta serviciul juridic al ziarului.
In cadrul celei de a doua actiuni, ziarul s-a aparat invocand regula publicatiei
unice, care prevede cad doar prima publicare a unui articol plasat pe internet,
putea duce la intentarea unei actiuni in justitie pentru defdaimare, si nu
descarcarile consecutive efectuate de internauti. Aplicand regula stabilita in cauza
Duke of Brunswick v. Harmer [1849] 14 QB 154, potrivit careia publicatiile
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succesive a unei declaratii defaimatoare dau motiv pentru actiuni distincte, Curtea
Suprema (High Court) a considerat ca un nou motiv de actiune aparea de fiecare
dara cand informatiile defaimatoare erau accesate (,regula privind publicarea pe
internet”). Curtea de Apel a confirmat aceasta decizie, considerand ca intrebarea
privind gestionarea arhivelor era un aspect relativ minor al libertatii de exprimare
si ca era de dorit sa se publice un aviz prin care cititorii erau informati despre
caracterul pretins fals al documentelor din arhiva, din moment ce se cunostea
despre caracterul lor potential defaimator.

In drept: Intrebarea care se pune este dacd aplicarea regulii privind publicarea pe
internet era ,necesara intr-o societate democratica”. Curtea recunoaste ca
arhivele internet constituie o resursa importanta de educare si de cercetare
istorica, dar ea observa ca marja de apreciere a statelor este susceptibild sa fie
mai mare in ceea ce priveste arhivele decat actualitatile si ca obligatia presei de a
veghea asupra exactitudinii, este fara indoiala mai stricta pentru acest tip de
informatii. In spetd, este semnificativ cd desi procedurile pentru defdimare au fost
intentate pentru ambele articole in decembrie 1999, nicio rectificare nu a fost
adaugata la versiunea arhivata a articolelor inainte de decembrie 2000. Dat fiind
faptul ca arhivele erau gestionate de ziar si ca instantele nationale nu au indicat
ca articolele trebuie sa fie retrase, Curtea considera ca exigenta impusa ziarului
de a preciza intr-o maniera adecvata versiunea internet a articolelor, nu a fost
disproportionata. Daca, avand in vedere aceasta concluzie, Curtea hotaraste ca
nu este necesar de a examina argumentul potrivit caruia regula privind publicarea
pe internet ar avea un efect inhibitor mai larg, totusi ea va examina intrebarea
privind termenul de prescriptie al actiunilor pentru defaimare si argumentul
ziarului conform caruia regula in cauza duce la o responsabilitate continua. Ea
observa ca din moment ce in speta actiunile pentru defdimare se refereau la
aceleasi articole si ambele au inceput dupa cincisprezece luni de la publicarea
initiald, capacitatea societatii reclamante de a-si pregati apararea nu a fost
afectata de trecerea timpului. Astfel, dacd o actiune pentru defaimare este
intentata dupa o perioada lunga de timp, ea poate cauza, chiar in absenta unor
circumstante exceptionale, o atingere disproportionatd libertatii presei sub
aspectul articolului 10 din Conventie.

Concluzie : absenta incalcarii (unanimitate).
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