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Cudak Litvaya qarsi [Boyiik Palata] (Cudak v. Lithuania [GC]), arizo Ne 15869/02
23.03.2010-cu il tarixli gqorar [Boytik Palata]

Maddos 6

Miilki proses

6-c1 maddanin 1-ci bondi

Moahkamaya miiraciat imkant

Sofirlik ig¢isinin odalotsiz olaraq isdon ¢ixarilmasi ilo bagli mohkoms toqibino qarsi isogotiironin
dovlot immunitetino malik olmasi: pozuntu bags verib

Miilki hiiqug va vazifalor

Sofirlik iscisinin odalotsiz olaraq isdon ¢ixarilmasi ilo bagli mohkomso icraati: 6-c1 maddo bu iso
totbiq edilos bilor

Faktlar — Litva votondast olan orizo¢i Vilnlisdoki Polsa sofirliyindo katibo vo telefongu
vozifasinda calisirdl. 1999-cu ildo o, Litvanin borabar imkanlar iizro ombusmanina miiraciot
edarak sofirlik amokdaslarindan biri torafindon seksual zominds toqib edilmasindon sikayat etdi.
Onun sikayoti osasli sayilsa da, sofirlik onu iizrsiiz sobobo gors iso golmodiyino goro isdon azad
etdi. Litva mohkomolori bu gonasto goldilor ki, orizagi torofindon toqdim edilon odalstsiz olaraq
isdon ¢ixarilma barado iddiaya baxmagq ti¢lin yurisdiksiyaya malik deyillor vo miisyyan etdilor ki,
onun igogotiironi mohkoma taqibino garst immuniteto malikdir. Litva Ali Mohkomosi miioyyon
etdi ki, sofirlikdo islodiyi miiddotdo orizogi ictimai xidmotlorlo bagli funksiyalar1 yerina yetirib
vo vozifosinin adindan goriindiiyli kimi, onun vozifo borcu Polsanin suveren funksiyalarinin
hoyata kegirilmosina yardim etmokdon ibarat idi ki, bu da dévlot immuniteti prinsipinin totbigino
haqq qazandirirdi.

Hiiquqi masalalor — 6-¢c1 maddonin 1-ci bandi: a) Hokumaotin ilkin etirazi — Mohkomao cavabdeh
Hokumatin belo bir ilkin etirazini rodd etdi ki, orizogi isdon cixarilma faktina qarsi Polsa
mohkamalorine sikayot etmoak kimi hiiquqi miidafio vasitosine malik idi. Konvensiyanin 35-ci
maddoasinin 1-ci bandi prinsipco yalniz cavabdeh dévlotin orazisindoki hiiquqi miidafio vasitosino
samil olunur. Istonilon halda, hotta Polsa mahkomalorine miiraciat nozari cohotdon miimkiin idiso
do, bu hiiquqi miidafio vasitosi no olgatan, no do somorali idi, ¢ilinki Litva ganunvericiliyi ilo
tonzimlonon amak miiqavilasi baglamig Litva votondasi olan arizagi bu vasitadon istifads edarken
ciddi praktiki ¢otinliklorlo tizlogocokdi.
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b) 6-c1 maddonin 1-ci bandinin totbiginin miimkiinliiyli mosalosi — Orizaoginin miilki dovlot
qulluggusu statusu onu bu isin hallar1 baximindan Konvensiyanin 6-c1 maddoesindo nozords
tutulmus miidafiodon mohrum etmirdi. Bu maddonin totbiginin geyri-miimkiin olmasi ii¢iin iki
sort movcud olmalidir: dovlet miivafiq vozifodo calisan iscinin vo ya miioyyan isgilor
kateqoriyasinin mohkomoyo miiraciot imkanin1 6z milli ganunvericiliyindo birbasa gqadagan
etmaoli vo bu qadaga dovlet maraglarimin qorunmasma yonolon obyektiv sabablorlo
osaslandirilmalidir (bax: vo Vilho Eskelinen va basqalari Finlandiyaya qarst (Vilho Eskelinen
and Others v. Finland [GC]), [Boylik Palata], arizo Ne 63235/00, 19 aprel 2007-ci il, 96 saylh
Molumat biilleteni). Siibho yoxdur ki, Vilho Eskelinenin isi lizro ¢ixarilmig qorar iimumon
orizoginin isind do samil oluna bilor (¢linki homin gorar dovlotlo miilki dovlst qullugcusu
arasindaki miinasiboto aiddir), lakin hotta homin gorar bu iso samil olunmasaydi bels, bu isdo
ikinci sortin yerino yetirildiyini osasli olaraq iddia etmok miimkiin deyildi, ¢iinki orizeginin
isdoki vozifalorini "dovlot maraqglarinin qorunmasina yénalon obyektiv sobablorin mévcudlugunu
istisna edon" vozifalor hesab etmok olmazdi. Beloliklo, dovlot maraqlarinin qorunmasina yonalon
obyektiv sobablorin  mdévcudlugu istisna edilmodiyine goro vo orizoginin Litva Al
Mohkomosindo qaldirdig: iddia isden qanunsuz olaraq azad edilma ilo bagli kompensasiyaya aid
olduguna goro, bu sikayat 6-c1 maddonin 1-ci bandinds nozords tutulmus miilki hiiqugla slagodar
idi.

Natica: 6-¢c1 maddonin 1-ci bondi bu iso totbiq edils bilor (yekdilliklo).

c) 6-c1 maddonin 1-ci bondino riayst edilib-edilmomasi mosalosi — Miilki is iizro mohkomo
iddiasina qarsi dovloto immunitet verilmasi qanuni mogsadlor dasiyirdi, yoni dovlatlorin bir-
birinin suverenliyino hdrmat etmoklo mehriban vo xos miinasibatdo olmalarina sorait yaratmaga
xidmot edirdi. Beloliklo, Mohkomo bu mosoloni arasdirmalidir ki, orizoginin mohkomoya
miiraciat hiiququna qoyulmus mohdudiyyat homin ganuni mogsadlore miitonasib idimi? Bu
mosalo ilo olagodar olarag Mohkomo geyd edir ki, hazirda beynoalxalq hiiqugda vo bir ¢ox
dovlatlorin praktikasinda dovlst immunitetinin mshdudlasdirilmasi istigamstinds tendensiya
movcuddur. Belo ki, 1991-ci ildo Beynolxalq Hiiquq Komissiyast torofindon gobul edilmis
"Maddaslor layihesi"nin 11-ci maddesi dovletin diplomatik missiyas1 ilo baglanan omok
miiqavilalorine immunitet haqqinda qaydanin samil olunmasini prinsipcs istisna edir. Bu miiddea
beynolxalq adst hiiququ osasinda Litvaya da samil olunur (sonradan homin miiddea Dévlatlorin
vo onlarin miilkiyystinin yurisdiksiya immunitetlori haqqinda 2004-cii 1l tarixli BMT
Konvensiyasinin miivafiq normasimin asasim togkil etdi). 11-ci maddede miisyyon hallarda
immunitetin saxlanilmasini nozordo tutan bir sira istisnalar olsa da, onlarin heg¢ biri arizoginin
isina totbiq edilo bilmozdi. Bels ki, o, dovlet hakimiyyatinin hayata kecirilmasi ils slagadar olan
he¢ bir funksiyani yerino yetirmirdi, sadoco telefongu qismindo isloyirdi vo osas vozifolori
beynalxalq danisiglar1 audioyaziya almaq, matnlori ¢ap etmok, fakslar1 gondermok vo qobul
etmak, sonadlorin kserosuratlorini ¢ixarmaq ve miioyyan tadbirlorin toskiling komok etmokdon
ibarat idi. No Litva Ali Mohkomaosi, no do cavabdeh Hokumat bu vozifolorin Polsa hokumatinin
suveren maraqlari ilo obyektiv surado neco oslagoli oldugunu gostoro bilmadilor. Ali Mohkomao
orizoginin vazifolorinin Polsanin suveren hiiquqlarini hoyata kegirmasino komok etdiyi qonastine
golso do, bunun {icilin osas qismindo yalniz orizoginin icra etdiyi vozifonin adini vo Polsanin
immunitet baradas tolabini gdstordi, halbuki arizoginin hoqiqi vozifalorinin hocmi barads moalumat
oldo etmomisdi.

Homin voazifolorin Polganin tohliikosizlik maraqglari iig¢lin ohomiyyatli olub-olmadigina golinco
(bu meyar 2004-cii il Konvensiyasina sonradan oslave olunmus 11-ci maddenin 2-ci bondinin "d"
yarimbandinda nozords tutulub), sadoco vozifalorinin icrasi zamani arizoginin sanadlorlo tanigliq
imkanma malik olmasi vo konfidensial telefon danisiglarinin mozmunundan xebordar olmasi



bunun {igiin yetorli deyildi. Onun isdon azad olunmasi vo bunun ardinca aparilmig mohkomao
arasdirmasit 6nco Litvanin borabor imkanlar iizro ombudsmani torofindon miioyyon edilmis
seksual zomindo tozyiqlorlo olagodar idi, belo horokotlor iso, ¢otin ki, Polsanin tohliikasizlik
maraqlarina xolol gotiron horokotlor hesab edilo bilor. Nohayat, orizoginin xeyrino mohkomao
qorart ¢ixarilacagi toqdirde Litvanin hakimiyyat orqanlarinin onun icrasi ilo bagl ¢atinliklorlo
qarsilasacaqlarina dair narahatliq Konvensiyanin lazimi gaydada totbigino mane ola bilmoz.
Miivafiq olarag, mohkomo toqibino garst dovlot immunitetini tanimaqla vo orizoginin iddia
tolobino baxmagq tigiin yurisdiksiyaya malik olmadiglarin1 elan etmoklo Litva mohkomolori
orizoginin mohkomays miiraciot hiiququnun mahiyyatine xalal gatiriblor.

Natica: pozuntu bas verib (yekdilliklo).

Madds 41: Maddi vo manavi ziyana gora 10.000 avro toyin edildi.
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