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Sloboda izrazavanja

Pravilo prema kojem novi razlog za pokretanje postupka nastaje svaki put kad je
klevetnicki ¢lanak dostupan na Internetu: nema povrede

Cinjenice: Predmet se odnosi na primjenu common-law pravila, u kontekstu
Interneta, prema kojem uzastopno objavljivanje iste klevetniCe izjave pruza
poseban osnov za pokretanje postupka

U decembru 1999. godine, jedne novine-podnosilac predstavke su objavile dva
¢lanka koja su navodno predstavljala klevetu u vezi sa privatnim licem G.L. Ta
dva Clanaka su stavljena na Internet stranicu novina. G.L. je pokrenuo postupak
zbog klevete protiv novina, glavnog urednika i dvojice novinara koji su bili autori
¢lanaka. Tuzeni su se u svojoj odbrani pozvali na relativni imunitet, tvrdeéi da su
optuzbe, koje su sadrzane u ¢lancim, a takve vrste i ozbiljnosti da su oni imali
duznost da ih objave i da je javnost imala pravo da ih zna. Dok je postupak po
prvoj tuzbi zbog klevete bio u toku, ¢lanci su i dalje bili pristupacni na Internet
stranici novina, kao dio arhive novina. U decembru 2000. godine, G.L. je podnio
novu tuzbu zbog klevete, bududi da su ¢lanci i dalje bili objavljeni u arhivi novina.
Novine su nakon toga dodale naznaku da su ¢lanci predmet postupka pokrenutog
zbog klevete, te da se ne smiju reproducirati, niti se na njih smije pozivati bez
konsultiranja pravne sluzbe. U postupku po drugoj tuzbi, novine su iznijele
odbranu pozivajuci se na pravilo o jednom objavljivanju, prema kojem samo prvo
objavljivanje nekog clanka stavljenog na Internet moze biti razlog za podnosenje
tuzbe zbog klevete, a ne i naknadna preuzimanja od strane korisnika Interneta.
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Primjenjujudi pravilo uspostavljeno u predmetu Duke of Brunswick v. Harmer
[1849] 14 QB 154, prema kojem uzastopna objavljivanja klevetnicke izjave
pruzaju osnov za podnosSenje odvojene tuzbe, Visoki sud (High Court) je odlucio
da novi razlog za podnosSenje tuzbe nastaje svaki put kada postoji pristup
klevetnickim informacijama (“pravilo koje se odnosi na objavljivanje na
Internetu”). Apelacioni sud je potvrdio tu odluku isticu¢i da je administriranje
arhive relativno beznacajan aspekt slobode izrazavanja i da je pozeljno da se
objavi upozorenje kojim se naznacava Citaocima da arhivski materijal ne smatraju
istinitim ¢im dobiju obavjeStenje o njegovom karakteru koji je potencijalno
klevetnicki.

Pravo: Pitanje koje se u osnhovi postavlja je da li je primjena pravila, koje se
odnosi na objavljivanje na Internetu, “neophodna u demokratskom drustvu”. Sud
je prihvatio da internetske arhive predstavljaju znacajan izvor za obrazovanje i
istorijsko istrazivanje, ali je naznacio da je slobodno polje procjene drzava vece u
pogledu arhiva, a ne aktuelnosti, i da je zadatak Stampe da osigura tacnost bez
sumnje strktniji u pogledu takvih informacija. U ovom predmetu je znacajno da,
iako je postupak zbog klevete u pogledu dva ¢lanka pokrenut u decembru 1999.
godine, nikakva kvalifikacija nije dodana arhivskoj verziji prije decembra 2000.
godine. Buduci da arhivu administriraju same novine i da domadi sudovi nisu
naznacili da c¢lanci moraju biti povuceni svi zajedno, zahtjev da se doda
odgovarajuca kvalifikacija internetskoj verziji nije disproporcionalna.

Dok Sud, u svjetlu tog zakljucka, nije smatrao potrebnim da razmatra argument,
prema kojem bi pravilo koje se odnosi na objavljivanje na Internetu imalo Sire
inhibitorsko dejstvo, on je ipak razmatrao pitanje rokova zabrane za podnoSenje
tuzbe zbog klevete i argument novina, prema kojem predmetno pravilo pruza
osnov za kontinuiranu odgovornost. Imajuéi u vidu okolnosti ovog predmeta, Sud
je istakao da, bududi da se postupci pokrenuti zbog klevete odnose na iste ¢lanke
i da su oba pokrenuta u roku od petnaest uzastopnih mjeseci od dana prvobitne
objave clanaka na internetu, sposobnost novina da pripremi odbranu nije
onemogucena protekom vremena. Medutim, kada je postupak zbog klevete
pokrenut nakon dugo vremena, on moze, zbog izostanka izuzetnih okolnosti,
pokrenuti pitanje disproporcionalnog mijeSanja u slobodu stampe iz ¢lana 10.

Zaklju¢ak: nema povrede (jednoglasno).
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