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Haziran 2012

Segame SA/Fransa - 4837/06
Karar 7.6.2012 [Daire V]
Madde 6

Ceza prosediirii

Madde 6-1

Mahkemeye ulasma hakki

Mahkemeler icin yasa ile belirlenen bir para cezasinin miktarin1  belirlemenin
imkansizlig1 : ihlal yok

Olaylar — Bagvurucu, bir sanat galerisini isleten bir anonim girkettir. 1993 yilinda Paris
Ticaret Mahkemesi, basvurucunun iflasina karar vermis ve sonrasinda mallarinin satisina
karar vermistir. Bir sonraki sene vergi idaresi bagvurucuya, vergi ddeme cagrisi ile ilgili iki
tebligat gondermistir. Bu cagrilar 6denmeyen haklar ile ilgili % 100’e denk gelen bir para
cezasini igermekteydi. Yargilama sirasinda yapilan yasal bir degisiklik, para cezasmnin
miktarii % 100°den % 25°e indirmistir ve idare, bu yeni hiikmii bagvurucuya uygulamistir.
2008 yilinda bagvurucu mahkemelere bagvurarak vergi ddeme cagrilarindan muaf hale
gelmek icin dava agmistir ve, birgok talep arasindan, para cezasinin Sozlesme’nin 6 § 1
maddesine uyumsuzlugunu oOne siirmiistiir. Gerekge olarak basvurucu, yasakoyucunun
yapmaya yetkili oldugu bareme gore hakimin, bu para cezasinin vergi miikellefinin
davraniginin agirligini dikkate alarak belirleyemedigini iddia etmistir. Bagvurucunun talebi
reddedilmistir. Ozellikle Danistay, vergi hakiminin 6 § 1 maddesinin hiikiimlerine uygun olan
tam bir yargi yetkisine sahip oldugunu belirtmistir. Danistay, yasakoyucunun s6z konusu para
cezasli i¢in tek bir oran belirlemesine karsin, 6 § 1 maddesinin hiikiimlerinin, hakimin bu para
cezasinin yerine yasa ile ongoriillen daha asagi bir oran belirleyerek, bu para cezasinin
uygulanmasini belirtebilecegi anlamina gelmedigini ifade etmistir.

Hukuk agisindan — Madde 6 § 1: Bagvurucu, cezalar ile vergi ¢cagrisindan muaf olmak i¢in bir
basvuru yapabilmis ve sonrasinda istinaf ve temyiz yargi organlarina bagvurabilmistir. Burada
uyusmazlik konusu olan bir bagvuru oldugu i¢in idari hakimin genis yetkileri bulunmaktadir :
idari hakim, olaylar ve hukuk ile ilgili unsurlar1 degerlendirmekte ve sadece idari islemi
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onaylamak veya iptal etmekle kalmaz, ayn1 zamanda bu idari islemi yeniden olusturabilmekte
ve hatta, kendi kararini idarenin karar1 yerine koyabilmekte ve ilgilinin haklar1 konusunda
karar verebilmektedir. Vergi konusunda hakim vergi miikellefini, kendisinden istenen
vergiden ve cezalardan muaf kilabilmiekte veya yasanin uygulanmasinin sinir1 kapsaminda
bunlarin miktarin1 degistirebilmektedir ; ve cezalar konusunda hakim, yasanin 6ngodrmesi
durumunda asagi olan bir miktar1 daha yiiksek olan bir miktarin yerine koyabilmektedir.
Bagvurucunun sikayeti bu davada, idari yargi organlarinin, buna imkan veren herhangi bir
yasal diizenlemenin yoklugundan dolay1, vergi cezalarini belirleme yetkisine sahip olmadigi
ile ilgilidir. Ancak yasanin kendisi, belirli bir oranda para cezasimni vergi miikellefinin
davranigina gore orantili hale getirmektedir ¢linkii bu para cezasi, édenmeyen haklarin
ylizdeligine gore belirlenmektedir ve bagvurucu bu davada, cok genis bir sekilde bunun
gelirini tartigmistir. Dolayisiyla bagvurucu gerek hukuka iliskin ve gerekse olaylara iligkin
faydali buldugu tiim argiimanlari 6ne siirebilmistir. Ayrica Mahkeme, kendine 6zgii nitelikleri
olan vergi uyusmazliklarinin devletin ¢ikarlarin1 korumak icin gerekli etkide olan bir
zorunluluk icerdigini ve bu uyusmazligin S6zlesme anlaminda ceza hukukunun cekirdegini
olusturdugunu belirtmektedir.

Sonug : ihlal yok (oybirligiyle).
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