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Articolul 8
Articolul 8-1

Respectarea domiciliului

Evacuarea locatarului unei locuinte sociale in cadrul unei proceduri sumare ce oferea
garantii procedurale necorespunzatoare: violare

In fapt: Reclamantul impreund cu sotia sa erau chiriasi, in temeiul Legii cu privire la
locuinte din 1985, ai unei case cu trei dormitoare ce apartinea consiliului ordsenesc.
Casatoria s-a destramat si sotia a obtinut un ordin prin care reclamantul era obligat
sa paraseasca domiciliul conjugal din cauza violentei domestice. Dupa ce sotia
impreuna cu copiii au fost transferati intr-o altd locuinta, reclamantul s-a mutat
inapoi in casa care nu era ocupata si a efectuat lucrari importante de renovare.
Relatia reclamantului cu sotia s-a imbunatatit si aceasta i-a acordat sprijin in
demersul sau referitor la un schimb de locuinte cu alt chirias al unei locuinte sociale,
deoarece casa cu trei dormitoare era prea mare pentru el iar reclamantul inca mai
avea nevoie de un domiciliu in zona respectiva pentru a putea fi vizitat de copiii sai.
In ianuarie 2002, un agent al serviciului locativ, observand ca locuinta nu era de fapt
liberda, a mers la sotia reclamantului si a facut-o sa semneze un aviz de reziliere a
contractului de inchiriere. Sotia declara ca nu a fost informata si ca nu intelesese la
acel moment ca prin semnarea acelui document ea il priva pe reclamant de dreptul
de a mai locui in acea casa sau de a o schimba pe alta locuinta. Ulterior, autoritatile
locale au initiat o actiune posesorie si au obtinut castig de cauza in apel, Curtea de
Apel retinand ca autoritatile locale au actionat in mod legal si ca avizul de reziliere a
fost valabil chiar daca a fost semnat fara a intelege consecintele. Aceasta decizie a



fost mentinuta in procedura de control judiciar initiata de reclamant si inca o data in
apel. Reclamantul a fost evacuat din casa.

In drept: Articolul 8 - Avizul de reziliere si actiunea posesorie au constituit o
ingerinta in dreptul reclamantului la respectarea domiciliului sau. Acea ingerinta era
in conformitate cu legea si urmarea scopurile legitime de a proteja dreptul
autoritatilor locale sa-si recapete posesia asupra unei proprietati ocupate de o
persoand care nu avea un drept izvorat dintr-un contract sau de alta naturd asupra
ei si de a asigura o aplicare corecta a prevederilor legale referitoare la locuinte.
Curtea considera ca orice persoana ce risca sa-si piarda domiciliul trebuie sa
beneficieze de dreptul de a avea proportionalitatea masurii stabilita de un tribunal
independent, chiar dacd, in baza dreptului intern, dreptul de ocupare a locuintei a
luat sfarsit. Organul legislativ al Regatului Unit a infiintat un sistem complex de
atribuire a locuintelor sociale care contine, in temeiul articolului 84 din Legea cu
privire la locuinte din 1985, dispozitii ce vizeaza protectia chiriasilor de locuinte ce
apartin autoritatilor publice. Daca autoritatile publice ar fi incercat sa-l evacueze pe
reclamant in conformitate cu aceste dispozitii, reclamantul ar fi putut cere curtii sa
examineze circumstantele sale personale, inclusiv nevoia de a le asigura copiilor o
locuinta si intrebarea daca sotia sa intr-adevar parasise domiciliul din cauza violentei
in familie. Cu toate acestea, autoritatile locale au ales sa ocoleasca aceste prevederi
legale cerand sotiei reclamantului s semneze un aviz de reziliere a contractului de
inchirere in baza sistemului common law, fapt care a rezultat in terminarea, cu efect
imediat, a dreptului reclamantului de a ocupa locuinta. In cadrul acestei proceduri,
autoritatile nu au acordat nicio atentie dreptului reclamantului la respectarea
domiciliului sau. Nici actiunea posesorie si nici actiunea de control judiciar nu au
oferit unui tribunal independent posibilitatea sd examineze daca pierderea
domiciliului reclamantului a fost proportionalda cu scopurile legitime urmarite. Este
irelevant daca sotia reclamantului a inteles sau a dorit efectele avizului de reziliere.
Garantiile procedurale prevazute in cadrul procedurii sumare de care dispune un
proprietar in cazul in care unuia dintre colocatari i-a fost inmanat un aviz de reziliere
a contractului de chirie au fost insuficiente.

Concluzie: violare (in unanimitate).

Articolul 41 - EUR 2,000 pentru daune morale.
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