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1 HOTARAREA ASITO c. MOLDOVEI (SATISFACTIE ECHITABILA)

in cauza Asito c. Moldovei,
Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectiunea a Patra), intrunitd in
cadrul unei Camere compuse din:
Sir  Nicolas BRATZA, Presedinte,
Dl  J. CASADEVALL,
DI  G. BONELLO,
Dl M. PELLONPAA,
DI  R. MARUSTE,
DI  S.PAVLOVSCHI,
Dl J.SIKUTA, Judecatori,
sidl T. L. EARLY, Grefier al Sectiunii,
Deliberand la 27 martie 2007 in sedinta inchisa,
Pronunta urmatoarea hotarare, care a fost adoptata la aceasta data:

PROCEDURA

1. La originea cauzei se afld cererea (nr. 40663/98) depusa impotriva
Republicii Moldova la Comisia Europeand a Drepturilor Omului
(,,Comisia”), in temeiul fostului articol 25 al Conventiei pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale (,,Conventia”) de catre
compania de asigurdri ASITO, de nationalitate din Republica Moldova
(,,reclamantul™), la 5 februarie 1998.

2. Printr-o hotdrare pronuntatd la 8 noiembrie 2005 (,hotararea
principald”), Curtea a hotarat ca a existat o incalcare a drepturilor
reclamantului garantate de articolul 6 § 1 si articolul 1 Protocolul nr. 1 la
Conventie (a se vedea ASITO v. Moldova, nr. 40663/98, 8 noiembrie 2005).

3. In temeiul articolului 41 al Conventiei, reclamantul a solicitat cu titlu
de satisfactie echitabila suma de 2,388,949 euro (EUR).

4. Deoarece chestiunea privind aplicarea articolului 41 al Conventiei, in
ceea ce priveste pretentiile reclamantului cu privire la prejudiciul material si
moral, nu a fost gata pentru decizie, Curtea a rezervat-o si a invitat
Guvernul si reclamantul sa prezinte, in decurs de trei luni, observatiile lor
scrise cu privire la chestiunea respectiva si, in special, sa informeze Curtea
despre orice acord la care ei ar putea ajunge.

IN FAPT

5. Reclamantul este o companie de asigurdri de nationalitate din
Republica Moldova cu sediul la Chiginau.

6. Reclamantul a avut un litigiu cu o companie tertd cu privire la
executarea de catre aceasta din urma a unui contract incheiat intre ei. La 23
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septembrie 1997, Colegiul de recurs al Judecatoriei Economice a admis
recursul in anulare al Procurorului General depus in temeiul articolului 38 §
3 al Legii cu privire la instantele judecdtoresti economice si a casat
hotararea irevocabilda din 1 august 1996 pronuntatd in favoarea
reclamantului prin care acestuia i-a fost acordatd suma de 327,474.75 lei
moldovenesti (MDL) (echivalentul a EUR 62,780 la acea data).

7. La 24 decembrie 1997, Curtea Suprema de Justitie a admis recursul in
anulare depus de Procuratura Generald in cadrul altor proceduri §i a casat
doua hotarari irevocabile (din 26 iulie 1996 si din 23 septembrie 1997)
pronuntate in favoarea reclamantului, prin care contractul incheiat intre
acesta §i compania tertd a fost declarat legal si obligatoriu. Conform
clauzelor contractului, reclamantul era in drept sa primeasca suma de MDL
269,500, care urma sa fie platita in rate lunare.

8. Ulterior, Procuratura Generald a depus la Judecatoria Economica a
Republicii Moldova o cerere prin care a cerut confiscarea venitului obfinut
de companie ca rezultat al contractului, care a fost declarat nul la 24
decembrie 1997. La 2 februarie 1999, Judecatoria Economica a indicat
ASITO sa plateasca in folosul statului MDL 186,945.00 (echivalentul a
EUR 18,765 la acea data).

IN DREPT

9. La 9 februarie 2006, Curtea a primit de la parti un document care
continea textul unui acord de reglementare amiabila, care prevedea inter
alia urmatoarele:

,»--.Reclamantul este de acord cad constatarea unei violari a articolelor 6 § 1 si 1

Protocolul nr. 1 la Conventie constituie in sine o satisfactie echitabild suficienta in
ceea ce priveste prejudiciul moral.

...Guvernul va plati reclamantului MDL 186,945 ... si MDL 187,4322 ... in decurs
de trei luni de la data la care aceasta cauza va fi radiata de pe rolul Curtii...

1.  Guvernul:

(a ) va promova pe parcursul anului 2006 adoptarea Legii cu privire la asigurari si a
Legii cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse
de autovehicule;

(b) va desfagura o politicd orientatd spre protectia si dezvoltarea concurentei si
limitarea activitatilor monopoliste in domeniul asigurrilor.

2. ...Guvernul va modifica pe parcursul anului 2006 articolul 38 al Legii nr. 970 din
24 iulie 1996 cu privire la instantele judecatoresti economice.

1 EUR 12,082
2EUR 12,113
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3. Reclamantul 1si va suspenda cererea sa nr. 40663/98... pentru o perioada de 12
luni dupa semnarea acestui acord, pentru ca punctul 1(a) al acordului sa fie executat.
Dupa executarea punctului 1(a), reclamantul isi va retrage cererea sa nr. 40663/98 si
va declara ca nu mai are pretentii fatd de Guvern.

2

10. La 8 februarie si 6 martie 2007, Curtea a primit de la reclamant doua
scrisori in care inter alia se afirma ca:

»-.La 21 si 22 decembrie 2006, Parlamentul a adoptat Legea cu privire la asigurari
si Legea cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civild pentru pagube
produse de autovehicule.”

,»-..compania doreste sa-si retraga cererea ... si declara cd ea nu mai are pretentii fata
de Guvern.”

11. Curtea ia cunostintd formala de acordul sus-mentionat. Ea observa ca
scopul lui este de a pune capat litigiului. In continuare, ea observa ci, in
conformitate cu clauzele acordului incheiat, reclamantul va primi
compensatii pentru prejudiciul material suferit, cd Guvernul a adoptat deja
legislatia la care se face referire in acord si ca reclamantul isi va retrage de
la Curte toate pretentiile cu privire la compensatii fatd de Guvernul parat.

12. Examinand clauzele acordului incheiat, Curtea considera ca el este
echitabil in sensul articolului 75 § 4 al Regulamentului Curtii si este bazat
pe respectarea drepturilor omului, asa cum aceasta este definitd in
Conventie si in Protocoalele sale (articolul 37 § 1 in fine al Conventiei si
articolul 62 § 3 al Regulamentului Curtii) (a se vedea Maurice v. France
(satisfactie echitabild - reglementare amiabild) [GC], nr. 11810/03, §§ 34-
35, ECHR 2006-...).

13. Prin urmare, restul cauzei urmeaza a fi radiatd de pe rolul Curtii
(articolul 37 § 1 (b) al Conventiei si articolul 43 § 3 al Regulamentului
Curtii).

DIN ACESTE MOTIVE, CURTEA, IN UNANIMITATE,
1. Ia cunostinta formala de acordul incheiat intre parti si aranjamentele
facute pentru a asigura indeplinirea obligatiilor asumate prin acord

(articolul 43 § 3 al Regulamentului Curtii);

2. Decide sa radieze restul cauzei de pe rolul sau.
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Redactata in limba englezad si comunicatd in scris la 24 aprilie 2007 in
conformitate cu articolul 77 §§ 2 si 3 al Regulamentului Curtii.

T.L. EARLY Nicolas BRATZA
Grefier Presedinte



